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1. GIRIS

Toplum yapisi, bireyin hayatini, secimlerini, duygularini ve hareketlerini belirleyen unsurlardan biri-
dir. Birey, kendisini toplumun normlarina, kurallarina adapte ederken, bu adaptasyonu gerceklesti-
remeyen bireyler, zamanla kendisini i¢ginde bulundugu toplum tarafindan dislanmis bulur. Tiiketimci,
bagiml, tek bir amag¢ ugruna kosullanmis toplumlar ise, zamanla tek tiplesir; farkliligi, cesitliligi ve
diisiincesel zithig1 barindiramaz hale gelir. Tek tiplesen toplumlarda bireyler, itaat etme ve fikirsizligi,
Ozgiir diisiince ve farkliliklarin 6niine koyarsa, benliklerini kaybederek toplumun yarattigi robotik

sistemin bir parcasi haline gelir.

Melih Ergen’in “’Varuna’nin Bin G6zii’” adli yapiti da, tek tiplesen toplumlardaki bireylerin figiirler-
inin ve diisiincelerinin yok olusunu ve uzun vadede tek tiplesmesini, romanin ana figliriinii gergek
hayattaki okurlarin bir yansimasi olarak segerek ve - zaman, uzam, figiir kullanmadan-tek tiplesen
toplumun i¢indeki diigsel ¢atigmalari ele alarak inceler. Yapitta anlatici 6znenin yazarin kendisi olusu
ve siklikla okuruna seslenmesi, bu toplumsal tek tiplesmenin, sadece yapitin temasi olmadigina ve
gerceklikle bagdastigina isaret etmektedir. Ayrica, yapitin belirli kisimlarinda sembolik anlatimlara
basvurulmasi, ’tek tiplesen toplum’ temasini kullanimina isaret etmektedir. Ergen, bu temayi isler-
ken, kimligi acike¢a belirtilmeyip, sadece ¢alismay1 ve tikketimi gézeten kuralci topluma ayak uydura-
rak kimligini kaybetmek ile, kendini bu toplumdan uzaklastirip 6zgiirlesmenin arasinda ikilemde ka-
lan bir figiir lizerinden, zaman kavraminin bu toplumda nasil isledigini ve gergek-rilya ¢atigmasinin

bireyin algisina etkisini ele almaktadir.

Yagsamin her alaninin ‘bir’ ve ‘ayni’ oldugu bu diizende, birey, diisiinmemesi ve sorgulamamasi i¢in
toplum tarafindan yonlendirilirken, anlatici 6zne, anlatiminda okura ve yapittaki figiire ¢esitli 6gtitler

vererek, onlar1 i¢inde bulunduklari hayati sorgulamaya, tek tiplesmeden uzaklagmaya itmektedir. Bu
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baglamda, Melih Ergen’in ‘Varuna’nin Bin Go6zii’ adli yapiti, her duygunun yiizeysellestigi, tii-
ketimciligin ve pazarlamanin yani ‘para’nin hakim oldugu kapitalist toplumlara ve bireylerin ben-

liklerini bu toplumlara ayak uydurarak kaybedisine elestiri getirmektedir.

2- GELISME

2.1 YAZARIN KULLANDIGI TOPLUM YAPISININ BiREYIN ALGISINA ETKISi

2.1.1 Kuralc1 ve Tek Tiplestirici Toplum Yapisi

Toplum, gesitli kurallar sonucu, barindirdig1 insanlarin fiziki yapisi, gegmisten gelen kiiltiir, orf, a-
detler, cografi konum, bireylerin sosyo-ekonomik algis1 ve bilincinin bir araya gelmesiyle olusan, o
bolgenin yasantisin1 ve kaderini belirleyen olusumdur. Saglam temellere olusan, egitimin birincil
Onem arz ettigi, 0zgiir bir toplumda, bireyler farkliliklariyla toplumu renklendirir ve her birey kendi
diisiincesini 6zglirce ifade ederek toplumun gelismesine fayda saglar. Diger taraftan ise, temelleri
baski ve itaat olan dayatmaci bir toplum, bireylerini yarattigi, tek bir amaca hizmet eden ve tek bir
yolla yaganilan hayat1 yasamaya zorlar. Diger bir deyisle, birey kimligini kaybedip, bir hickimseye

doniisiir.

Melih Ergen’in ‘Varuna’nin Bin G6zi’ adli yapitinda da toplum, bireyin 6zelliklerini ve kimligini
yokedip, onu tiikketime, itaate ve ayniliga iten bir olgu olarak aktarilmistir. Eserde, bireylerin ugruna
kimliklerini kaybedip itaat ettikleri olusum ise ‘gii¢’ olarak belirlenmistir. Bu gii¢, paraya bagimli
olup tiikketimei toplum tarafindan olusturulan, biiyiik ve riitbeli olanin sahip oldugu mutlak giigtiir ve
kendisine inananlar1 korur ve yiikseltirken, ona kars1 ¢ikanlari, kendi yolunu ¢izmek isteyenleri,
yasamdan uzaklastirir. Gii¢, calismay1 insanlarin hayatinin temeline koyup bireysel zevkleri yok
ederek yonetmektedir. “’Oysa ¢alisma hayatina iliskin mantik basitti aslinda; yasamak icin para,
para i¢in ¢alismak gerekirdi ama paran olsa bile ¢calismak gerekirdi ¢iinkii bu parayr korumak gere-

kirdi once.’’(Ergen, 17)



‘Gii¢’ bireylerin hayatlariin en etkili olgusu konumundadir; 6yle ki, istedigi siliiete biiriiniip insan-
lar1 korkutabilmekte, hatta bireyin i¢ine girip onu isgal bile edebilmektedir. Clinkii gii¢, bir kisi veya
kurulus degil, kapitalist ve totaliter diisiince yapisidir. Insanlar1 ydneterek onlar1 kendi cikarlari
dogrultusunda kandirmaktadir. Bunun sonucunda ise, birey, gercek bir birey olmaktan evrilip, toplu-

mun kolesi haline doniisiir.

"zaten insan kendi dogrusunu “’tek dogru’’ bellerse elden ne gelirdi ki, hatta sen de kaginilmaz
saydigin “’gii¢’’le ¢ekip ¢evirmek istemiyor muydun hayati, yasamak igin para, para igin ¢alismak

sart diyor’’ (Ergen, 20)

Yapit boyunca Ergen, sembolik anlatimi, tek tiplesen toplumlardaki mutlak giicii temsil etmek ve
degisen toplum yapisin1 okuyucuya aktarmak i¢in kullanmaktadir. Bir leitmotif olarak kullanilan
‘gokdelen’, degisen, bozulmus toplumu temsil etmektedir. Oyle ki, gdkkusaginin, sokaklarda oy-
nayan c¢ocuklarin yerini, uzunluguyla gége dogru uzanan gokdelenler almaktadir. Gokdelen mutlak
giiclin sahibi olarak kisilestirilmis, tiiketimci ve ¢alismak zorunda olan toplumun en tepesi olarak
anlatilmistir. Gokdelen, yani kapitalist sistem, sadece kendisini diisiiniirken kontrol ettigi bireyleri
onemsememezken, ayrica toplumu da tek tiplestirmekte, boylece bu diizeni her bolgede ayni sekilde

yasatmaktadir.

“Kald: ki bu bir digerine benzeyen kentlerden hangi birini anlatabilirdim ki sana simdi; hani su
Asya’da, Amerika’da, Avrupa’da, Afrika’nin el degmemis ormanlarinda yiikselerek tek bir “’zihin’’

olarak diinyayr kaplayan gékdelenleri mi?’’ (Ergen, 58)

Gokdelenin ¢aldigi ¢anin sesi ise, toplumsal diizeni sembolize etmektedir. Can ¢aldig1 anda bireyler,
her giinkii siradan ve ayni hayatlarin1 yasamak {izere giine baslamaktadirlar. Yapitta yiizleri asik ola-

rak tabir edilen bu kimseler, farkliliklara sahip olmamakta, bilingleri kapali bir halde, kendilerine
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sOylenileni yapmak icin sorgulamadan hareket etmektedirler. Can ve gokdelen, bozulmus baskici

toplum diizeninin temsilcileridir.

Anlatic1 6zne, okuyucuyu ve yapitin sonlarina dogru kimligi agiklanan ‘Mahmut’u bu tek tip sistemin
disina ¢ikmaya, insaligin ve bireyselligin 6ziinli bulmaya iter. Mahmut’un okuyucuyla 6zdeslestiril-
mesi, kitaptaki tek tip sistemin getirilerinden ve yaptirimlarindan 6tiirii benligini kaybetmis bireylerin
aslinda gercek hayattaki insanlarin bir yansimasi, romanlastirilmis hali oldugunu géstermektedir. An-
latic1 6zne, ‘’Hala anlamadin m1?”’, ’Kizma, bunu sadece tersini de diislinebilmis olman i¢in sdyle-
dim.”’, “’Gergekten kimsin sen’’ (sayfa no) diyerek direkt olarak okuyucuya seslenmis, boylelikle
onlar1 kimliklerini sorgulamaya, toplumun koélesi olmamaya itmistir. Yapit boyunca belli bir zaman
dizisi ve olay akis1 olmamasi da, bu toplum diizeninin karmagikligina ve diizensizligine parmak bas-

maktadir.

2.1.2 Toplum Yapisimin Bireyin Algisina Etkisi

Tiiketimciligin 15181nda gelisen toplumlarda birey, bireyselligini kaybeder ve monotonlagan toplum
yapisinin bir esiri olarak ortaya ¢ikar. "Varuna'nin Bin Gozi" adl1 yapitta da bu tip toplumdaki birey-
lerin hayatlarinin benzerligi ve bu hayatlarin bireylerin algisinda ve 6z-saygilarinda yarattig1 degisim,
bireyin hayatini1 sorgulama-sorgulamama ikilemi iizerinden anlatilmistir. Yazarin ‘sen’ olarak belir-
ledigi figiir, yapit boyunca bu baglamda ikilemler yasamakta, bir yandan insanlarin tek tip olmadigi
geemise 0zlem duyar ve yasadigi hayatin anlamini sorgularken, diger bir yandan modern toplum
yapisinda sadece bir ‘kimlik’ olmakta, yani diger tiim insanlar gibi hayatini tek bir ¢izgi lizerinde

devam ettirmektedir.

Yazar, kullandig1 ‘gdlge’ imgesini insanlari tek tiplestiren tiikketimci ve siifli toplum yapisi anlam-
inda kullanmakta, ve bu golgenin insanlarin yasamlarini somiirdiigiine, bireysel diisiincelerin yerini

toplumsal kabullenis ve ¢ogunlugun diisiincesinin gegerliligi aldigina isaret etmektedir. Oyle ki, bu
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golge, bireylerin aile kurumlarina kadar sizabilmekte ve onlarin gercek ile hayali ayirt edememesine
yol agmaktadir. Dogumdan 6liime hayatin her aninda empoze edilen bu diisiinceler, bireyin ailesine
kars1 kayitsiz kalmasina, yani ailesinin bir gélgeye doniismesine yol agmakta, yapit bu anlamda bir
ironi barindirmaktadir. Daha ¢ok agmak gerekirse, golge, her bireyi karanligina ¢eken ve bireyleri
hayatlarin1 ayn1 karanlikta devam ettirmek zorunda birakan kapitalist toplum yapisi iken, normalde

cocugunu bu golgeden korumasi gereken ebeveynler, golgenin ta kendisine dontismektedir.

“’Hep oyle olmaz mi zaten, ¢ocuklarin goziinden bakarsan dev olur biitiin babalar ama hayir, sa-
londa ileri geri yiirtiyen bir golge, babast iste buydu ¢ocugun, olmiis de 6lmemis gibi ya da tersi.”’

(Ergen, 36)

Diisiinmemesi ve sorgulamamasi i¢in toplum tarafindan yonlendirilen bireyler, yagsamin her alaninda,
‘bir’ olmakta, yani dogru-yanlis, hakli-haksiz, ger¢ek-gercekdis ayirt edilememektedir ¢ilinkii bunlari
birbirinden ayiran degerler toplum tarafindan koreltilmekte ve yok sayilmakta, farkliliklar en aza in-

dirgenilmektedir.

Diger bir taraftan, eserin ilerleyisi boyunca yazar, yapitin odak figiirii olan ‘sen kisisini, yani yapit
boyunca defalarca kez seslendigi okuyucusu bilinglendirmek istemektedir. ‘Sen’ kisisi de zaman
zaman hayatinin monotonlugunun farkina varmaktadir. “’Gergekten kimim ben?’’ (Ergen, 20)
Hayatin her alanini bir perde arkasindan ona sunuldugu sekilde algilayan birey, bu noktada gercek ile
gercek olmayani ayirt edemezken, kendisine sunulan gergekligin dogrulugunu sorgulamaktadir.
Kullanilan “polis’ 6rnegi, (6rnegin: Indianapolis) sehirlerin bireyleri tutsak ettigine ve insanlari, sehir
hayatinda oldugu gibi, amansiz bir kovalamaca i¢inde bireysel diisiincelerden uzak ve itaat eden bir

varliga doniistiirmesine parmak basmaktadir.



“’Ote yandan, politik anlamda insanin varolusuyla baslayan, bu yiizden ondan bagimsiz olmayan,
adi zaten “’polis’’ olan bir kentte yasiyordu; iistelik, yasadigi bu kent 6ylesine *’polis’’ti ki, kendini
secenek diye one stirenlerin tipkisi sayilirdi otekiler: Elleri-kollari-bacaklari, yiizler-gozleri-agizlar,
sozleri-soylemleri-dilekleriyle tanrt yapimi birer robottular sanki: “’En biiyiigiinii ben yaparim!”’

(Ergen, 48)

Bu baglamda, modern hayat tarzinin stiregeldigi sehir hayati, insanlar1 tek tiplestirmekte ve bireyin

algisini itaat etme yoniinde gelistirmektedir.

2.1.3 Toplum yapisinin bireyin yasamina etkisi

Bireylerin hayatlarmin gidisati, c¢evrelerinde onlar1 etkileyen faktorler ve toplumsal biling
cercevesinde biiylik bir degisiklik gosterebilir. Ergen’in kullandig1 ‘gdkdelen’ 6gesi, insanlarin
hayatlar1 boyunca calisip sahip olmak istedigi bir sigiagin yaninda, hayatlarinin tek amaci haline
gelmektedir. Bu yolda insanlar asil 6zgiirliikleri olan bos zamanlarin1 harcamakta, bu amaglarina
ulasabilmek i¢in siirekli calismaktadir. Birer makineye veya robota doniisen insanlar, gittikleri her
ortamda ayni davranirlar, farkli davrananlara yabanci goziiyle bakarlar. Halbuki yapitta bu
farkliliklarin ve bu farkliliklarin farkindaliginin bireyin ‘gozlerini agtig1’ ve diistinmeye sevk ettigi
anlatilmaktadir. Gokdelenler, insanlar1 i¢ine ¢eken, insani duygulardan arindirip mekaniklestiren,
yerden alip gége uzatan yani gergeklikle baglantisini kesen, bireyi kendisinin bir penceresi haline
getirmek isteyen tiiketimcilik olarak okuyucuya sunulmaktadir. Toplumdaki bireyler, kimliklerini
yitirmekte ve sadece bir numara haline gelmektedir. Gokdelene sahip olma yarisinda birer sira
numarasi niteligi tasiyan bu sayilar, bireylerin kisisel 6zelliklerinden arinmasina, tek tiplesip, kapital-
ist sistemin sonraki nesillere bir tastyici haline gelmesine yaramaktadir. Bireylerin hayatlarin tek
bir kural iistiine insa edilmesi, kaybolan bireysel kimliklerin yaninda kiyafet, yiyecek gibi dgelerin
de kimliklerinin kaybolmasina, sokaklarin bile aynilagmasina, bireylerin kendi ayak izlerine

yabancilasmasina yol agmaktadir.



Varuna'nin Bin Gozii adli yapitta tek tiplesen toplum yapisi, bireylerin yasamlarina, algilarina ve
isteklerine dogrudan etki etmektedir. Gokdelen 6gesi, insanlar1 ¢gevreleyen, bir anlamda onlar1 s6mii-
ren, tek tiplestirici toplum sistemi olarak anlatilmaktadir. Bu gokdelen, insanlar1 tiikketimcilige ve bi-

reysellige yonlendirmekte, toplumsal degerlerden ise uzaklastirmaktadir.

2.2 Yapittaki Dil ve Anlatim’in ve Kurmaca Ogelerin Bireyin ve Toplumun i¢inde Bulundugu

Durumun Anlatimina Katkisi

2.2.1 Sembollerin anlatima katkisi

Semboller, bir edebi metinde dolayli yoldan anlatim yapilirken kullanan, bagka bir diisiince, figiir
veya objeyi temsil eden ve onun yerine kullanilan kelimelerdir. Yapitta semboller, tek tiplesen toplum
yapisini ve bunun sonucunda bireylerde olusan algiy1 betimlemek i¢in kullanilmistir. Gékdelen sem-
bolu eser boyunca bireysellige ve bireysel diisiincelere karsi ¢ikan bir sistem olarak okuyucuya sunul-
maktadir. Gokdelenler, insanligin giinesini kapatmakta, yani insani insan yapan degerler olan duygu-

lar, farkliliklar ve diisiinceleri tek tiplesme ugruna yok etmektedir.

Can sembolii de tekdiizelesen toplumun hayatindaki yinelemeleri temsil ederken, belirli bir frekans
dogrultusunda ¢alan canlar, bireye itaat ve kuralcilik duygularmi asilamaktadir. Oyle ki, hep ayni
saatte calan canlar, bireyleri bir diizen i¢ine kistirmaktadir. Kimliklerin numaralara doniistimiiyle tek
tiplesen esyalar ve duygulardaki manevi anlamlar yok edilmekte, hafizalarda yok olan degerlerin
yerini, her giin yinelenen ¢an sesleri, yani tek tiplesmis diizenin varligi almaktadir. Bu baglamda ¢an
sembolii, bireyin algi odagin1 farkliliklardan ayniliklara doniistiirmektedir. Can, ayn1 zamanda bireye
korku ve ehemmiyet duygularin1 asilamakta, bu ylizden bireyi sisteme karsi korkulu ve ¢ekingen

yapmaktadir. Oyle ki birey, bu sisteme diisiince olarak karsi ¢iksa bile baskici toplumsal otorite



karsisinda boyun egmek zorunda kalmakta veya bu diisiincelerini, hayati tek tiplestigi ve farkliliklara

acik olmadigi icin, gercege dokememektedir.

*’Sonunda esyalar bile adsiz kaldigindan birbirine karisiyor, cezve bardaga, siirahi tabaga, pencere
kapiya, raf dolaba, masa koltuga derken insanlarin belleklerini de silerek yok ediyordu kulaklarda

uguldayan bu ¢an sesleri...”’ (Ergen, 72)

Merkezinde gokdelenin yer aldig1 “’Kent”’, diger bir deyisle tiiketimci ve kapitalist toplum diizenini
merkezine alan diinya, tek tiplesmeyi, kisisel degerlerin ve farkliliklarin ortadan kalkigini sembolize
etmektedir. Bu kentte insanlar isimlerini kaybederek birer numara haline gelmekte, teknolojinin
hiikiim siirdiigli modern diinyada yiyecekler bile tek tip ve yapay bir hale gelmektedir. Bu noktada
tek tiplesen birey ve toplum, farkliliklar ve giizellikler biitlinii olan dogay1 da yanina ¢ekmek

istemekte, ona bir egemenlik savasi agmaktadir.

“Kent, (kahraman bir yana) icinde yasayanlarin kimliklerini coktan yalayip yutmustu. Insanlari

calistirip “’tek tip e indirgemek, vergi numaralarindan izleyerek denetleyebilmek icin.’” (Ergen, 60)

Bu baglamda semboller, yapitta tek tiplesen birey ve toplumun algisindaki ve hayata karst edindigi
bakis agisindaki degisimleri agiklamak ve modern toplum elestirisini dolayli yoldan yapmak amaciyla

kullanilmistir.

2.2.2 Soyleyis Ozelliklerinin Yapita Etkisi

Varuna’nin Bin G6zii, bir tartigma yazisi1 seklinde kaleme alinmakta, klasiklesmis romanlardaki figiir-
uzam-zaman ogeleri belirli olarak yer almamaktadir. Bu, romanda gecen olaylarin ve diisiincelerin
sadece bu yapita 6zgii olmadigini, modern toplumlarin ¢ogunda oldugunu temsil ederken, zaman

Ogesinin yer almayisi ise tek tiplesmis insanlarin zaman algisini kaybettigine isaret eder.
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Klasiklesmis romanlarin barindirdigi igerigin kimi zaman anlamsizlastigina dikkat ¢eken yapit, bol
figiirliiolup anlamsal igerigin az olmasi yerine, figiirsiiz olup anlamsal i¢erigin yogun olmasini savun-
makta, ve yapit bu yonde gelismektedir. Ergen, klasik okurun hikaye arama ve anlam kurma hevesine
dair ironilerle roman tiirliniin bir parodisi olarak adlandirilabilir. Bu baglamda, modern diinyadaki

bireylerin edebiyat ve okuma algis1 elestilmis, roman tiiriiniin alternatif bir tiirii sunulmustur.

Yapitta bastan sona bulunan kurgu oyunlari, okura kurmaca ve gergek diinya arasindaki farklari ve
ayniliklar1 sorgulatmaktadir. Bunu okur ile direkt iletisim kurarak yapmay1 basaran Ergen, para, tii-
ketim, cinsellik, agk, 6liim ve zaman gibi kavramlar iizerinden agiklarken, okurun gercek hayat ile
baglanti kurmasini saglar. Anlatimin tekdiize bir zaman c¢izelgesinde olmadigi ve anlam
biitlinliigiliniin olmay1p, anlamsal kesitlerin 6n plana ¢iktig1 yapitta, Tanr1 Varuna, gokdelen, riiya gibi
kavramlarla metaforlar olusturulmus, bu metaforlarin okur ile iliskilendirilmesi ile anlamda agiklik

kazanilmistir.

Yapitta hikayesizlik, anlatimin geciktirilip, baska yerlere baglanmasiyla saglanmig, metin tekrarlari
ise baska bir meseleye sigramanin ve okurla tartismanin kaynagini olusturmustur. Bu yonden Ergen,
yapitta bahsettigi bireylerin tek tip roman algisini okurla yaptigi bu iletisim ile bozmak istemektedir.
Anlatilanlarin birbiriyle alakasizlig1, bireyin algida secici olmasi, yani anlatilanlarin kendisiyle iligkili
olan1 saptayip, metinden onu ¢ikarmasini gerektirmektedir. Bu noktada, tek tiplesmis ve kuralcilik
sonucunda diisiinme yetisini kaybeden okurun, kendisinin neye ihtiyaci oldugunu belirleyerek ve
bunlar1 sorgulayarak diisiinmesi amaglanmaktadir. Ergen, yapit boyunca bir biling akis1 oriintiisiinde
ilerlettigi yapitinda, diislincelerini, olagan yalinligindan ziyade, karmasik bir yolla, okuru diigiinmeye

ve sorgulamaya iterek aktarmaktadir. Yapit, kapitalist modern toplumlarin bir aynasi niteligindedir.



Roman kurgusu ve anlatimdaki sigramali ¢izgisi, tekrarlar1 ve okura kurdugu tuzaklari nedeniye derin
anlamlar iceren roman, toplumsal bozulmuslugun karmasikligini roman1 da karmasik bir dille

yazarak anlatmay1 tercih etmistir.

2.2.3 Yapattaki Figiir Seciminin Degerlendirilmesi

Mahmut ve ‘sen’ kisisi, yapittaki ana iki figlirdiir. Mahmut, sonraki baslik altinda inceleceginden, bu
boliimde Ergen’in sik sik seslendigi ‘sen’ kisisi incelenecektir. ‘Sen’ kisisi, romanin okuru olarak
goze carpmakta ve Ergen sik sik bu kisiye mesajlar vermekte ve hikayeler anlatmaktadir. Bu
baglamda ‘sen’ kisisi, yapitin biitiinliigli g6z oniline alindiginda, aktérden ¢ok dekor olarak goze car-
par. Oyle ki, kuralc1 ve tek tiplesen toplum yapisinda, toplumun yonlendirmesiyle hayati belirlenen
bu dekor, diger dekorlardan sadece seklen farklidir. Islevsel olarak ise biitiin ‘sen’ kisileri, okurlar,
yani dekorlar, ayn1 isleve sahiptir. Modern toplum yapisinda bireysel olarak bozulmaya ugrayan ve
toplumsal normlarla figiirii sekillenen bireyin yansitildigi yapitta, ‘sen’ kisisi eski ile yeni, gercek ile
hayal arasinda ikilemlere diiserek diislinsel olarak catisma yasamaktadir. Bu da bireyin gergeklik al-
gisin1 zamanla kaybetmesine yol agmaktadir. Ergen, okuru nedensellik arayisi i¢inde olup, baglanti
kurmak isteyen, ve bu noktada makinelesen ‘sen’ kisisini neden-sonug iligkisi kurmadan diisiinmeye

cagirmaktadir.“Simdi birak artik elindeki bu kitabi ve yeniden diisiin hayatini” (Ergen, 74).

Romandaki yan figiirlerden birisi olan ve baslikta kullanilan ‘Varuna’ kisisi, yazar tarafindan bir epi-
graf olarak nitelendirilmektedir. Hindu tanrilarinin en énemlilerinden biri olan ve geceyi temsil Va-
runa, Hint mitolojisinde egemen ve mutlak tanri olarak 6ne ¢ikar. Biitlin yalanlar1 goriip, gergekleri
ortaya ¢ikaran Varuna, bu yonden ilahi adaleti saglar. Varuna karanliklar tanrisidir, yildizlar
sayesinde karanlikta yolunu bulur, dogrular1 gorebilir. Renk ve gdlgenin olmadigi, dolayisiyla

farkliliklarin da ortadan kalktigi karanlikta Varuna, tek tiplestiren toplumsal yapi olarak okura
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sunulur. Varuna, bu noktada romanin iist gézleridir, gizli kalanlar1 géren ve onlar1 da kendi karan-
ligina katmak isteyen bir giictlir. Ergen, yasadiklarini ger¢ek, romanlar1 kurmaca sanan okura boyle

tanrisal bir yoldan seslenerek onu bu yanilgidan kurtarmak istemektedir.

Varuna’nin Bin Gozii romaninda Mahmut figiirii, gékdelenin i¢ine sikismis, kendi benligine sahip
olmak istese de i¢cinde bulundugu toplumdan dolay1 bu istegini gergeklestiremeyen bir figiir olarak
betimlenmistir. Tek tiplesen milyonlarca bireyin karsisinda tek bir birey olarak degisim gegirmek
isteyen Mahmut’un yaratilis, klasiklesen okurun ihtiya¢ duydugu ve alisageldigi ‘figiirlii roman’ an-
lay1sin1 ironik olarak ele almaya dayanmaktadir. Oyle ki Ergen, biitiin roman boyunca ele aldig1 te-
malari, tekrardan bir figiir lizerinde anlatmakta, ve okura anlatilmak istenenlerin figiirsiiz de an-
lagilabilecegini gostermek istemektedir. Ergen’in kendisinin de tek tip romana karsi ¢iktig1 yapitta,
Mahmut figiiriniin kullanilmasi, okuru tatmin etme girisimden bagka bir sey degildir. Diger bir ta-
raftan Mahmut, yazarla okuyucu arasinda bir arayiiz olusturmakta, anlatilmak istenenler Mahmut
iizerinden bir kez defa belirtilerek, okur, sorgulamaya davet edilmektedir. Bagka bir sekilde ele almak
gerekirse, okur Mahmut’un ta kendisidir ve bu yapitta yazilanlar1 gergek hayatta uygulamaya sokan,
yapitin gercekligini yasayan da okurdan (veya Mahmut’tan) bagkasi degildir. Ergen, romanlarin kur-
maca olarak diistiniilmemesi gerekliligini, kitaptaki figiirlin yarattig1 gergekligi anlatarak bir kez daha

savunmus ve bu yonden gercek hayati romana yansitmgtir.

“Bak, Mahmut tam karsinda, sana bakiyor: Baktigin aynada! Masanin basina gegip bunlart yazan
sensin. Ben her ikinize birden bakiyorum. Sen artik Mahmut sun, ben de oyle; ¢iinkii ikinize birden
bakip ¢coktan “’siz’’ oldum da, yalnizligi tanrumin elinden alip kendimi tanrt kilarak yazdim bunlari.””

(Ergen, 74)
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Yapitta kullanilan Mahmut figiirii ve "sen" kisisi, okuyucuyu, yani modern toplumlardaki bireyleri
yansitmak i¢in kullanilmus ili figiirdiir. Bu figiirler, okuycuyu hayati, toplumu ve toplumsal diizeni

sorgulamaya itmek i¢in kullanilmistir.

2.2.4 Bash@in Tek Tiplesme Temasi ile Iliskisinin Degerlendirilmesi

Daha 6nce de bahsedildigi gibi, *’Varuna’nin Bin G6zii’” basliginda tanr1 Varuna’nin her seyi gérme
kapasitesi olduguna, toplumun her alanin1 yonlendiren, gékdelenlerdeki diizeni saglayan karanlik bir
tanr1 olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Varuna, bedenen var olmasa bile, ruhen ve diisiinsel olarak in-
sanlarin icine isleyen kapitalist ve tek tiplestirici sistemdir. Varuna’min varligi, bireylerdeki
farkliliklara miisaade etmemekte ve onlar1 ortadan kaldirmaya, bireylerdeki itaat ve kuralcilik duy-

gularini kaldirmaya c¢aligmaktadir.

“Varuna'min gozleri, gokyiiziinde dolasan yildizlar ¢iinkii! Ancak kimi soylentilere gore kétii ni-
yetlerinden otiirii aramaktadir bunlari Varuna. Bulduklarini alsin ki yanmina, kendi yalniz kalmasin

diye gokyiiziinde: “’Kotii tanri, bencil Tanrt Varuna!’’ (Ergen, 63)

Bu baglamda Varuna, gokdelen ve ¢an sembolleriyle benzerlik tasimakta, tek tiplestirici sistem an-
layis1 olarak okuyucuya sunulmaktadir. Varuna, insanlart memnuniyetsizlige ve a¢gozliiliige yonel-

terek, onlara materyalist ve kapitalist bir bakis acis1 yiikklemektedir.

2.2.5 Metinler Arasihigin Anlatima Etkisi

Ergen, diger metinlere ve kitaplara yaptig1 gondermelerle ve bu gondermelerin hangi eserlere
oldugunu kitabin sonuna yazarak okuru arastirmaya ve diistinmeye itmekte, bu yoniiyle romanin te-
malarindan biri olan ‘’sorgulama’’ davranisini okura kazandirmayi amaglamaktadir. Cesitli eserler-

den alinan ciimleler, kitabin dilini farkli kilmakta ve anlatilmak isteneneni bir bagkasinin kaleminden
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ortaya koymaktadir. Bu diislince, yapitin aslinda “’sen’’ kisisi, yani okurlar tarafindan yazildigim
desteklemektedir. Aslinda her kitabin birden fazla yazari vardir, yazarin kendisi ve yazarin esinlen-
dikleri, seklinde diisiiniilen bu yapitta Ergen, romanlarin yaninda siir, biyografi, roman ve 6zdeyisler-
den de alintilar yaparak tek tip edebiyat algisin1 ortadan kaldirmayi1 hedeflemekte, farkli tiirlerin

giizelligini agiga ¢ikarmak istemektedir.

2.2.6 ‘Zaman’ izleginin Toplum icindeki Bireylerin Algisina Etkisi

Kontrol edilemeyen ve parayla satin alinamayan “’zaman’’ kavrami, her bireyin yasaminda ona kars1
miicadele ettigi ve onun ¢izdigi sinirlar ve kurallar ¢cercevesinde yasadigi bir 6gedir. Yapitta zaman
kavrami, tek tiplesen bireylerin farkina varamadigi ve onlar i¢in degiskenlik géstermeyen, sadece
giinler arasinda bir gecis 6zelligi tasiyan soyutluktur. Gokdelenlerin gélgesindeki karanliga hapsolup
burada algilar1 korelen bireyler, gercek ile hayali ayirt edemeyecek duruma gelmektedir. Yapitta,
gokdelenlere ulagma, sosyal siniflarda yiikselme yolunda en degerli seyin zaman oldugu belir-
tilmekte, bos zaman ise, en biiyiik zenginlik, en 6zgiirlestirici soyut varlik olarak nitelendirilmektedir.
Oyle ki, tek tiplesen bireyler, yasama dzgiirliiklerini bireysel ¢abalar1 sonucunda yok ederler ve birey-
lerin diigiinmesini ve sorgulamasini istemeyen sistem onlari mesgul tutmaya, bos zamanlarini1 yok
etmeye calisir. Modern toplumlardaki televizyon, bilgisayar, internet ve daha bir ¢ogu bireylerin an-
lam arayiginin gerceklesecegi bos zamani onlarin ellerinden alir. Tembellik, bir 6zgiirliik olarak an-

latilirken, ¢alismak ise herkesin bir zorunlulugu olarak goze carpar.

“’Patronuna o giin zenginligin insanlarin dinlenme saatlerini satin alabilmesiyle 6l¢iildiigiinii, buna
karsilik kendisinin “’Tembellik Hakki’’n1 kullanmak istedigini, bunu da ancak kendisini 6zgiir
kilacak olan “’bos zaman’’larin i¢inde gergeklestirebilecegini sdylemeye gerek gérmemisti tabii."

(Ergen, 68)
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Can 6rneginde de oldugu gibi, zaman insanlar1 dongiiler halinde yasamaya itmekte, bu dongiilerin ise
farklilasmasin1 6nlemektedir. Yapit bir zaman ¢izgisinden bagimsiz ilerlerken, tek tiplesmis toplum-
lar zamanin ve dongiiniin bagimlisidir. Zaman, bireylerin hareketlerini ve hayatlarinin gidisatini belir-
leyen yegane 6gedir. Bu noktada Melih Ergen, anlatimiyla bir kez daha modern toplum diizenine
karst c¢ikmakta ve okurun zamani ydnetmesinin, zamanin okuru yonetmesinden daha Onemli

oldugunu savunmaktadir.

2.2.7 ‘Zaman’ izleginin yarattig1 catismalarin degerlendirilmesi

“’Sen’’ kisisi zaman dongiisiiniin i¢cinde kaybolmasiyla yagamsal gercekligi kaybetmeye baslar. Ayni
bir hayvanin kafese koyuldugunda zamanla kendi habitat1 olan ormanlar1 unutmasi gibi, birey de
tikketimci ve tek tiplestirici bir toplumun i¢in kendisini 6zel kilan niteliklerini unutmaya ve kaybet-
meye baglar, kendi yolundan saparak herkesin gittigi, “’tek’’ yola girer. Zamanin sahibi olan gok-
delenler, yani tiiketimci toplum yapisi, bireyi gegmise duydugu 6zlem ile su anki yagsamin gergekligi
arasinda bir ikilemde birakmaktadir. Bu durumu Ergen, romanin bir gergeklik olup olmadigini tar-
tisarak aciklamis, aslinda romanlarin gergeklige dayandigini, temalarin ise hayatin gercekliginden

yararlandigini savunmustur.

“Kald ki i¢inde yalan oldugu i¢in roman sayilmaz miydi bunlar, ayrica roman olunca gergek sayilir
miydi yasananlar? Tabii ya, hi¢ bilmez olur muydun yalanla ger¢egi birlikte yasadigin anlari, hatta
sen bile su ti¢ satir i¢inde dolasip duran gergege ka¢ zaman onceden ¢ikarip ruhunu vermedin mi?”’

(Ergen, 66)

Zaman, modern toplum yapisinda aragtan ¢ok amag olarak kullanilmaktadir, 6yle ki “’gergek’’ nit-
eligi tastyan romanlarin zaman ve para kaygisi giitmedigine, begenilmek icin yazilmadigina isaret
eder. Diger bir taraftan ise, zamanin i¢ine hapsolmus beyinler, romanlar1 zaman hapisleri

cergevesinde yazar ve hapishanelerinin disinda kalan diinyanin gergekligini goz ardi eder.
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3. SONUC

Birey, toplumsal normlarin bir bagimlis1 olup bireysel 6zelliklerini yitirdigi zaman, gercek ile hayali,
dogru ile yanlis1 ve yasamak ile itaati ayirt edemeyen bir tek tip haline doniisiir, bir anlamda meka-
niklesir. Modern toplumlarda zaman kavraminin iglevinin farkina varamamis bireyler, hayatin bir
parcasindan ziyade diizenin ve dongiiniin bir pargasi haline gelir. Melih Ergen’in “’Varuna’nin Bin
GOzl adli yapitinda da tek tiplesen toplum yapisinin bireyin algisina etkisi, sorgulayici ve tartismaci
bir dil, ve tiiriinlin diger eserlerinden farkli, gercek hayati temeline almis bir anlatim iizerinden
aktarilmistir. Romanlarin tekdiizeligine dem vuran yapit, bu anlamda alisilagelmisin disinda yaptigi
uzam, zaman ve figiir secimleriyle ele aldig1 sorunu okuruna aktarmakta, bu baglamda okurun yapitta
anlatilanlar ile dogrudan iliski kurmasin1 amacglamaktadir. “’Varuna’nin Bin G6zii’’, monotonlasan
hayatlarin monotonluktan kurtulma, sorgulama ve bu sorgulayisi okuyucuya gergekei bir dil ile anl-

atma ifadesidir.
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