“DOGU VE BATI KULTURLERININ BABA VE OGUL
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I. GIRIS

Sosyal bir varlik olan insan, tarihin her doneminde var olma ve giicii ele gegirerek kendini var
etme cabasi icinde olmustur. Birbirleriyle kutupluluk gosteren iki farkli kiiltlir, Dogu ve Bati,
eski ¢caglardan giiniimiize sliregelen modernlesme siirecinde tarihsel birtakim efsanelerden de
anlasilabilecegi iizere kendini var etme ¢abasinda farkliliklar gostermektedir. Insanlarin her
daim genglik yillarinda aile kavrami icerisinde Ornek aldiklart yetigskinler olmustur.
Toplumlarda 6zellikle erkek bireylerin gelisiminde babanin 6nemi géz ardi edilemeyecegi gibi
bu énemin ne derece olumlu oldugu da tartigmalidir. Oyle ki, bir babaya sahip olmak bireyi iyi
bir ogul yapabilir ama iyi bir birey yapabilmesine kesin gdziiyle bakilamamaktadir.

Babaya sahip olma isteginin sonrasinda, onun yoklugunda, erkek bireylerin onlarin yerini alma
isteginden ve kendilerini bu sekilde var edebilme diisiincesinden dogdugunu 6ne siirmek
dogruluk pay1 tasimaktadir. Tarihte, Dogu ve Bati kiiltlirlerinde de birey-otorite kavramlarinin
ergenlik donemlerinden baslayarak tahta ¢ikma ve neticesinde babanin yerini alma iizerine
kurulu oldugunun dikkate alinmasi bir 6nceki tezi destekler niteliktedir. Tiim bunlarin yani sira,
cocukluk ve ergenlik donemlerinde yasanan olaylar, i¢cinde bulunulan aile ve toplumun ahlaki
ve sosyal kurallarinin Gtesinde 6z farkindaligi gelistirerek toplumlarda modernlesmeye etki
etmektedir. Orhan Pamuk’un “Kirmiz1 Sag¢li Kadin” isimli yapit1 hatiralar ve hafizanin yani sira
icinde bulunulan toplumun gelenek-gorenek ve ahlaki yapilanmasinin bireylerin yasantisinda
onemli etkilere sahip oldugunu ve bu etkilerin daha genis bir cerceveden bakildiginda
toplumlarda modernlesme algisina etki ettigini baba-ogul ve birey-otorite olmak {izere iki ana
noktaya oturtarak ele almaktadir. Bu ¢ercevede, odak figiiriin ilk ask deneyiminin ve i¢inde

bulundugu kiiltiiriin biitiin yasantisim1 sekillendirdigi goriilmektedir.



II. BABA VE OGUL FiGURLERININ BIiREY-OTORITE iLiSKiSi BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

Aile kavramimin insan yasamindaki etkisi géz ardi edilemeyecek niteliktedir. Aile, bireyi
sekillendiren ve onun yetiskinlik doneminde dahi unutulamayacak deneyimler kazanmasini
saglayan bir unsurdur. Baba-ogul iliskileri ve bunlarin yapilanmasi aile i¢i iletisimin yan1 sira
gelenek-gorenek, orf ve adetlerle ilgilidir. Baba-ogul iligkisi ayn1 zamanda gerek Bat1 gerekse
de Dogu kiiltliriinde hemen hemen her donemde iktidar ve gii¢c savasina yol agmistir. Bu da o
donemde var olan aile kavrami anlayisinin ancak giicii elde etme ve gii¢lii olanin yerini alma
seklinde erkek bireylere empoze edildigini gdstermektedir. Biitiinsel olarak ele alindiginda bu,
toplum bireylerine etki etmekte ve onlarin yasamini sekillendirmektedir.

Orhan Pamuk’un “Kirmizi Sachh Kadin” isimli yapitinda odak figiir Cem’in ¢ocuk yastan
itibaren babast Akin Bey’i sevmesine karsin aralarinda bir aciklik oldugu yapitin ilk
sayfalarmdan anlasiimaktadir. Yapit kisisi 1980’lerin Istanbul’unda gériilen 6rf ve adetlerle
yetigsmigtir. Annesine daha yakin olan Cem, bir giin babasimin eve bir daha gelmeyecegini
Ogrenmesi tlizerine hemen kendine bir ig aramaya baslamis ve annesine, babasinin yoklugunu
hissettirmemeye c¢alismistir. Bu durum, yapitta baba ve ogul arasindaki catismanin ilk
habercisidir. “Annemle ondan hi¢ soz etmiyorduk ve sanki goziimiin oniindeki hayali de hizla
siliniyordu.” (Pamuk, 12) Cem yapit boyunca aslinda bir baba arayisi i¢inde olmustur. Yeni
girdigi kuyu kazma isinde Mahmut Usta ile tanismis, giinden giine Mahmut Usta, Cem ig¢in
baba yerine gegmeye baslamis ve her seyini paylasabilecegi sirdasi olmustur. “Baba” kavramini
otorite ile 6zdeslestiren odak figiir, ondan kazanabilecegi bircok beceri ve degeri ergenlik
doneminde kazanmak istemis, sonrasinda ise artik yetkinin kendinde olmasi gerektigine
inanmustir.

Tarihte 6zellikle Bat1 kiiltiirii ve iginde bulunulan donemin toplumsal kosullar1 ele alindiginda

otoritenin bir gostergesi de toprak fethetmek ve yeni yerler kazanmaktir. 1980°1i yillarin



yonetimi ve sartlar1 geregi geng bir erkek bireyden yapittaki hikayelerde anlatilacag: gibi tahta
cikarak yeni yerler fethetmesi beklenemeyeceginden dolay1 odak figiir i¢in otoriteyi gosterme
temsilcisi annesi olmustur. Bu sebepten baba-ogul arasindaki belki de tek temel baglayici Bati
kiiltiirii ve donemin Istanbul’u i¢inde yine “anne” kavramidir. Oyle ki anne, baba-ogul iliskisi
iizerinden bat1 kiiltiiriine, temel olarak dominant olmanin bir araci olarak yansimaktadir.
“Oyunun sonunda Mahmut Usta ile bulusup konusmuslar miydi? Oyle bir kiskanglik hissettim
ki bir siire konugamadim. Mahmut usta ile Kwrmizi Sa¢clh Kadin arkadas mi olmugslardi?”
(Pamuk, 68) Tiim bunlar gz oniine alindiginda ise yazarin baba-ogul iliskisini yapit boyunca
aktarmada i¢ monolog ve geriye doniis tekniklerinden yararlandigi da goriilmektedir.
Duygularini kismen 6zgiir bir sekilde aciga vurabilen Cem’in bu durumu, onu kendi igerisinde
catigsmalara da siirliklemektedir. Odak figiiriin sik sik ge¢cmigini hatirlayarak anneyi elde etme
konusundaki arzusu yazarin kullandig1 teknikler araciligi ile desteklenmektedir.

Yapitin bel kemigini olusturan bir diger kiiltiir ise Dogu kiiltiiriidiir. Bat1 kiiltiiriinde var olma
¢abasi i¢in babanin dldiiriilmesi s6z konusuyken, dogu kiiltlirtinde ise babanin oglu dldiirmesi
ele alinmaktadir. Farkli kiiltiirlerin gelenek ve goreneklerinin gliniimiize kadar yansimasi Dogu
kiiltiirtinde ele alinan aile kavraminin da farklilik géstermesine yol agmistir. Yapitta Cem, en
nihayetinde Mahmut Usta’y1 kuyu kazma islemi sirasinda olii bir sekilde birakip gitmis,
ardindan Istanbul’a geri déndiigiinde bir kitapcida “Sehname” isimli kitaba rastlamistir. Bu
kitap Dogu kiiltiiriiniin babanin oglu 6ldiirmesi yapilanmasina dayanmaktadir. Aile kavran
g0z Oniline alindiginda baba-ogul iliskisi higbir zaman tam anlamiyla samimiyete dayanmamus,
her iki kiiltlire de iktidar miicadelesinin devamliligi seklinde yansimistir. Bu iktidar
miicadeleleri icerisinde bireylerde ve daha genel bir ¢ergeveden ele alindiginda toplumlarda
modernlesmeye etki eden “sugluluk” ve “sugsuzluk” duygular1 ortaya ¢ikmaktadir. Oyle ki bu
odak figiiriin duygu diinyasina su sekilde yansimaktadir: “Sug¢lu muyum degil miyim anlamak,

huzursuzluktan kurtulmak icin Ongéren’e gitmeliyim diye diisiiniirdiim yine” (Pamuk, 113)



Cem’in her daim aklinda Mahmut Usta olmakla birlikte ¢ocuklugunda onunla beraber
biriktirdigi anilar1 yasamina etki etmekte ve farkli fikir anlayislarini benimsemesine sebep
olmaktadir.
Ailenin toplumun yapitasi oldugu gergeginden hareketle toplumdaki her tiirlii gelismenin aile
iliskilerinde de belirleyici rol oynadigi goriilmektedir. Bu dogrultuda yapitin zamani olan
1980’11 yillarda modernlesmenin etkisi aile iizerinde de dogrudan goriilmektedir. Ancak
toplumda modernlesmenin yanlis anlasilmasi yozlasmaya neden olmus, bu da aile i¢i iligkilere
zarar vermistir. Degisimin yozlasma bigiminde olmasinin nedeni ise toplumun iki kiiltiir arasina
sikismasidir.
“Istanbul’da iki cesit hikiye okur tarafindan c¢ok seviliyor, ucuz gazetelerde ¢ok
yayimlaniyordu. (...) Bu ogullarin bazilar kendilerini durdurmaya ya da cezalandirmaya
calisan babalarini oldiiriiyordu. Toplum tarafindan en ¢ok nefretle karsilanan ogullar bunlardi.
Ama toplum onlardan babalarini oldiirdiikleri icin degil, zorla analariyla yattiklart igin nefret
ediyor, adlarint bile anmak istemiyordu.” (Pamuk, 115)

Alintida da goriildigi tizere toplumun aile igi iliskilere bakis agis1 modern diisiinceden oldukga
uzaktir. Ciinkii kiginin babasini 6ldiirmesi, birtakim suglardan daha 6nemsiz goriilmiistiir.
Modernlesme yolunda vazgecilen degerleri sembolize eden “baba” figiirliniin yok edilmesi

kabul edilebilir bir davranig niteligi kazanmistir.

II. I. CEM

Odak figiir Cem, yapit boyunca her ne kadar bir baba arayisi icerisinde olsa da en biiyiik
isteklerinden birisi de ayni zamanda onun i¢in bir sorun olan bu gercegin ortadan
kaldirmaktadir. Babanin 6ldiiriilmesi sonucunda onun temsilcisi oldugu otoritenin de yok
olmas1 batili insanin yasamini geri kalaninda belirleyici rol oynamistir. Nitekim odak figiir bu
genel ¢cercevede kendi icerisinde de bir 6z farkindaliga sahip olmaya calismis ve kendi kimligini

aramaya basglamistir. “Ben, beni kimse gormedigi zaman en ¢ok kendim oluyorum.” (Pamuk,



52) Cem, etki altinda kalmadan, kendi kararlarimi vererek yasamanin kendisini “birey”
yapacagina inanmistir.

Yapitta ergenlik kavraminin toplumsal bir acilimi1 yer almaktadir. Odak figiiriin bireylesme
stirecinde aslinda bir toplumun kendi olabilmesi ve gelismesi anlatilmaktadir.

Yapitta kendi olma hali “baba” figiirii ile biitiinlesmektedir. Bu durumda ise odak figiiriin
“babasindan dolay1 kendi olamadig1” tezini 6ne ¢ikarmaktadir. Nitekim yazar, kullandig1 i¢
monolog teknigi ile Cem’in kendi i¢inde yasadigi catismalarin birinde kesin yargilardan
kaginarak bu vurguyu birbirinin pesi sira gelen sorular ile ortaya koymaktadir.

“Kuvvetli, kararli bir babamiz olsun, bize neyi yapip neyi yapamayacagimizi séylesin isteriz.
Niye? Neyi yapip neyi yapamayacagimiza, neyin ahlakli ve dogru, neyin ise giinah ve yanls
olduguna karar vermek zor oldugu icin mi? Yoksa suglu ve giinahkdar olmadigimizi igitmeye her
zaman ihtiya¢ duydugumuz i¢in mi? Bir baba ihtiyaci her zaman mi vardi yoksa kafamiz
karistigy, diinyamiz daraldigi, ruhumuz daraldigi vakit mi isteriz babayr?” (Pamuk, 115)

Bu sorular baba ogul ¢atismasinin meydana geldigi yapit boyunca, Cem’in babasina itaat etmesi
durumunda kendisinin mutlu biri olup olmayacagi konusunda onu ¢eliskiye diisiiriip kendisinin
1yi bir ogul olabilecegi fakat iyi bir birey olamayacagi sonucuna varmasina neden olmaktadir.

Babanin otoriteyi temsil ettigi yapitta, ergenlik doneminde babanin asilmasi aslinda bireylerin
ve daha genis bir cercevede toplumlarin kendilerini gelistirmeye ¢alisirken iglerinde
bulundurduklari “en gii¢lii olma” veya “iktidar sahibi olma” hirslarinin bir gdstergesidir. Bu
baglam ise kurgunun basinda Mahmut Usta ve Cem, ilerleyen sayfalarinda ise odak figiir ve
oglu tizerinden ele alinmaktadir. Bunun yani sira yapitin ortalarinda laytmotif teknigi olarak
kullanilan odak figiiriin kendine bir baba aradigini itiraf etmesi, yukarida belirtilen bir babaya
sahip olmanin bireyi iyi bir ogul yapabilecegine ama iyi bir birey yapamayacagina kanit bir
onsezidir. Yapitta Cem’in Mahmut Usta’y1 6ldiirmesi olay1 ile yazar, baba-ogul iligkisinin
dayandigi otorite kavraminin odak figiir, diger bir anlamda kendini aramakta olan Bat1 kiiltiirii

ve toplumu tizerindeki etkilerini yansitmaktadir.



Yapit boyunca odak figiiriin dogdugu ve ¢ocuklugunun bir boliimiinii gecirdigi uzam olarak
yapitta yer alan Ongdren’e yabancilastigi goriilmektedir. Bu yabancilasma her ne kadar Cem’in
toplumdan kopmasi veya toplum tarafindan digslanmasi seklinde belirmese de Mahmut Usta’y1
kuyuda biraktig1 andan itibaren gelecekte bu aklindan hi¢ ¢cikmamis ve Ongoren’e her gidisinde
kendi anilarin1 unutma istegine ve toplum tarafindan sevilmeme gibi diislincelere kapilmasina
neden olmustur. Bu durum yapaitta su sekilde belirtilmektedir.

“Uzun bir siire kimseyle konusmadim; icime dondiim. Diinya ile arama uzaklik koydum. Diinya
giizeldi, icim de giizel olsun istedim. Icimde bir sucluluk, hatta kotiiliik yokmus gibi yaparsam,
yavasg yavas kotiiltigii unuturdum. Higbir sey olmamis gibi yaparsaniz ve gercekten de hicbir sey
olmuyorsa, hi¢bir sey olmaz sonunda.” (Pamuk, 89)

Kendilerini bir sekilde toplumdan kopuk hisseden bireyler zamanla otoriter konumunda olan
kisi veya kisilerin diizenine kars1 ¢ikarak modernlesmede etkisi biiyiik olan “anarsi” kavraminin
ortaya ¢ikmasina sebep olurlar. Yapitta Cem’i yabancilastiran dolayli olarak otorite temsilcisi
olan Mahmut Usta’dir. Bu durum, odak figiiriin babay1 “asmak” istemesine ve gelecekte de
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kendi oglunun odak figiirii “asmak” istemesine yol acacaktir. Bu durum yapitin ilerleyen

kisimlarinda odak figiiriin oglunun su sozleri ile desteklenmektedir:
" Bir ahlaksizltk yaptigimizi diistinmiiyordum. Ama bazen iktidardaki parti yoneticileriyle iyi
geginen, onlarin zevksiz kiiltiir ve vakif faaliyetlerine ve hamasi nutuklu térenlerine katilip
islerini yiiriiten bir oglu oldugunu bilseydi, acaba babam benim igin ne derdi diye
diigtiniiyordum. " (Pamuk, 98)

Alintida goriildiigii iizere baba-ogul arasindaki iletisimsizligin en biiyiik nedeni farkli deger yargilaridir.

Ogulun babasinin farkli diigiincelerinden dolay1 kendini baskilayacagini diisiinmesi, ondan birtakim

gercekleri saklamasina neden olmaktadir.
II. II. MAHMUT USTA
Yapitin bagindan itibaren odak figiir i¢in ideal bir baba modeli olusturmus Mahmut Usta, birey-

otorite kavramimin yapit boyunca islenmesinde rol oynayan en onemli figiirdiir. Roman



boyunca vurgulanan itaat-bireylik ve modernlesme-inang kavramlarinin 6zgiirlesmis birey
iizerinden ele alinmasinda Mahmut Usta’nin Cem ile olan iliskisi biiyiik rol oynamaktadir. Cem,
Mahmut Usta’nin bagina kova diistiigli geceden yapitin son bdliimiine kadar ona yardim
etmemis olmanin pismanligini yasasa da kendi icindeki benlik duygusunu tatmin etmek onu
mutlu etmektedir. Bat1 kiiltiiriinde babay1 “asmak™ ve bireyin kendi benligini bulmasi sz
konusu oldugundan Cem, i¢inde hissettigi ¢atismay1 ve bunun beraberinde getirdigi pismanlik
duygusunu baskilamaya ¢alismaktadir. Yapitta Cem’in kendisi hakkinda 1yi bir ogul olabilecegi
fakat iy1 bir birey olamayacagi konusundaki diisiincesi birey ve otorite kavramlarinin Bati
kiiltliriiniin sekillenmesinde olduk¢a 6nemli rol oynadiginin bir gostergesidir. Odak figiiriin
birey olma konusundaki algisinin olusmasinda Mahmut Usta ile gecirdigi zamanin oldukga
onemli rol oynadig1 gercegi yapitta kisilikleri ve yetistikleri uzamlar1 oldukca benzeyen ve bati
kiiltiiriinii temsil eden Cem ile ustasinin ayni fikirde olmasi ile kanitlanmaktadir.
“Bazen sefkatle bazen tehdit eder gibi, ama sik sik ‘Dikkat et’ derdi Mahmut Usta, ‘Kuyucu
ciragimin akilsizi asagidakini sakat birakir, dikkatsizi 6ldiiriir. ’Aman ha, aklin, géziin kulagin,
hep asagida olacak’, der kancasindan ¢ikan kovanin asagidakini nasil ezdigini anlatirdi. Ya da
asagida ustasimin gaz zehirlenmesinden bayildigini yukaridaki dalgaci ¢irak ii¢ dakika fark
etmeyince ustanin nasil bir anda édliiler alemine geciverdigini bes ciimlede hikdye ederdi.”
(Pamuk, 29)
Mahmut Usta’nin odak figiire dikkatli olmas1 gerektigi konusundaki uyarilari onun ge¢miste
yasadigr hatiralar1 ve hafizasina kazinmis anilarindan hareketle olusturdugu bilgilerdir.
“Hatiralar ve hafiza” meselesi, Mahmut Usta’nin tipki odak figiir Cem gibi yetistigi
Ongéren’de, otorite olmaya iligskin algisini sekillendirmistir. Bu baglamda, babalar otoriter
yonlerini kaybetmek istemeseler de var olabilmek i¢in 6ziinde ogullarina ihtiyaclar1 vardir.
Ayni sekilde ogullar da babasiz yasayamazlar; Cem’in kendine yeni bir baba arayis1 igerisinde
olmasi, onu, babasinin birey olmasina engel olabilecegi korkusundan gelmektedir. Bu korku ise

babay1 devirme istegi ve boylece odak figiiriin kendini var etme arzusundan ileri gelmektedir.



Tiim bunlar birlestirildiginde ise Bat1 kiiltiiriinde modernlesme kavraminin toplumdaki bireyler
tarafindan olusan algis1 daha iyi anlasilmakta ve Bat1 kiiltiirii ile Dogu kiiltiirii arasindaki temel
farkliliklarin yapit boyunca baba-ogul ve birey-otorite kavramlar1 temel alindiginda bireysel ve
kiiltiirel baglamlar iizerinden anlatildig1 tezi desteklenmektedir. Bunlarin yani sira yapitta
modernlesmeye etki eden bir baska olgu ise bireylerin takdir edilme arzusudur. Bu arzu
Mahmut Usta tarafindan dile getirilmekle birlikte Bati kiiltiiriinde bireylerin takdir edilme
konusunda hem fikir olduklar1 diisiincesini desteklemektedir. Mahmut Usta yaptig1 isin oldukga
onemli oldugunu diisiinmekte ve medeni toplum olabilmek i¢in bireylerin yaptiklar1 isler
sonucu takdir gormeleri gerektigi diisiincesini benimsemektedir.

II. I11. AKIN BEY

Akin Bey, odak figiir Cem’in babasi olmakla birlikte Mahmut Usta’dan 6nce karsilagtigi baba
figtirtidiir. Akin Bey ve Mahmut Usta karsilastirmasi odak figiir tarafindan bir siire 6ne ¢ikarilsa
da yapitta belirgin oldugu iizere odak figilirin Mahmut Usta’y1 baba olarak kabul etmek
istemesinin temel nedeni onu agma istegidir. Yapitin giris kisminda, odak figiiriin annesine,
babasinin yoklugunu hissettirmemeye c¢aligmasi, annesini dominant olmanin bir araci olarak
gormesinden kaynaklanmaktadir. Kisinin varligi ve kendini ispatlayabilmesi icin babaya
ihtiya¢ duymasi gercegi yapitta su sekilde yer almaktadir: "Herkesin babasi ¢oktur bu iilkede.
Devlet baba, Allah baba, Pasa baba, Mafya babasi... Burada kimse babasiz yasayamaz."
(Pamuk, 68) Kisinin lizerinde otorite kuracak bir varliga olan gereksinimi “baba” sézciigiine
yiiklenen anlamda kendini gostermektedir.

Yapit boyunca odak figiir her ne kadar babay1 agarak kendi kimligini kanitlamak istese de ona
kars1 sevgi ve ihtiya¢c duygularini hissettigi de goriilmektedir. Oyle ki yetiskin Cem, yapit
sonunda karsilastigi Serhat isimli arkadasinin su sozlerine cevap verememistir: “Babasiz
biiyiirsen alemin bir merkezi ve sinir1 oldugunu anlamaz, her seyi yapabilecegini sanirsin...”

dedi Serhat. “Ama bir siire sonra ne yapacagini bilmez, diinyada bir mana, bir merkez bulmaya
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calisir, sana hayiwr diyecek birini aramaya baslarsin.” (Pamuk, 161) Benzer bir tutum iginde
“bir baban olduguna inantyorsan, onu gormesen bile kendini iyi hisseder, onun orda oldugunu,
gelip seni sefkatle kucaklayacagint bilirsin.” (Pamuk, 168) seklinde diisiincelerini dile
getirmistir. Bu ise toplumlar ve 6zellikle Bat1 kiiltiiriine sahip toplumlar bazinda ele alindiginda
temel atilmadan ve gerekli alt yap1 kurulmadan modernlesme ¢abalari igerisinde olunmasinin
her daim giivensizlige ve tam anlamiyla gelisme siirecini tamamlayamama gibi durumlara yol

actiginin bir gostergesidir.

III. DOGU VE BATI KULTURLERININ BABA-OGUL ILiSKiSINE YAKLASIMI

Yapit boyunca temel alinan birey ve otorite kavramlari, Dogu ve Bati kiiltilirleri iizerinden
modernlesme algisinin yansitilmasiyla ele alinmustir. Bireylerin modernlesme anlayisinin
olusmasinda i¢inde bulunduklart kiiltiiriin ve kisisel deneyimlerinin 6nemli etkisi vardir.
“Kirmizi Sagli Kadin” isimli yapit Dogu ve Bati medeniyetleri arasindaki temel farkliliklara
her iki tarafi ayr1 ayr1 temsil eden gegmis hikayelere yer vererek gonderme yapmaktadir.

Hatiralarin bireylerin diisiince ve algt seklinin olugsmasinda 6nemli rol oynadigi yapitta su
ifadelerle dile getirilmektedir: “...eski masal ve efsanelerdeki seyler en sonunda gelir basiniza.
Ne kadar ¢ok okur ve efsanelere ne kadar ¢ok inamirsaniz, o kadar ¢ok gelir.” (Pamuk, 163)
“Kisiligimizin giicii yalmzca ozgiirliigiimiizden degil, tarihten ve hatiralardan da gelir”
(Pamuk, 170) Yapitta Dogu’yu temsil eden yaklasim odak figiiriin buldugu “Sehname” isimli
kitaptaki oykiidiir. Hikayede Siihrab isimli karakter babasi tarafindan dldiiriilmektedir. Yapita

2

“sugluluk” ve “sugsuzluk” kavramlar1 Riistem ile Siihrab hikayesi iizerinden odak figiiriin
karigik bir duygu durumu igerisinde kendini sorgulamasi ve hikaye iizerinde siirekli diistinmek
istemesi seklinde yansimistir. “Dogu ’dan gelen hikdayenin sonunda baba cezalandiriimiyor, biz
okurlar tiziiltiyorduk yalnizca. Dogulu babay: kimse cezalandirmayacak myydi?” (Pamuk, 112)
Dogu ve batiy1 temsil eden hikayeler yapit boyunca siiregelse de karistyla cocugu olmayan odak

figiir, yine karistyla kurdugu sirkete Siihrab ismini vermistir. Cem, sembolik olarak kendisini,
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cocugu olmamasinin acisini iilkesine yeni topraklar katarak unutmaya calisan padisahlar gibi
hissetmektedir. Modernlesmeye etki eden sucluluk ve sugsuzluk duygulari hem Bati hem de
Dogu kiiltiiriine sahip toplumlarda duygusal davranislar1 6n plana ¢ikararak aileye veya iktidar
sahiplerine baghiligin; milli duyarliligin ve millete baghligin Oniine gegmesiyle
sonu¢lanmaktadir:
“Her iki hikdyede de milli duyarlilik aslinda ¢ok énde olmadigi, aileye, krala, babaya, hanedana
baghlik, millete baglhiliktan daha onemli oldugu icin bu ikilem vurgulanmiyordu. Ama
babalarint ararken hem sehzade Oidipus hem de Siihrab aslinda iilkelerinin diismanlariyla is
birligi yapiyorlardi.” (Pamuk, 120)
Yapitta Bati’y1 ve Bat1 kiiltiiriinii temsil eden yaklasim Oidipus hikayesidir. Dogu kiiltiiriinde
oglu oldiirmek s6z konusuyken Bat1 kiiltiirlinde babay1 6ldiirmek ve sonunda onu agmak sz
konusudur. Bati kiiltiiriinde devlet isleri hemen hemen hi¢ babanin o6ldiiriilmesi ile
iligkilendirilmese de dogu kiiltiirlinde babanin oglu o6ldiirmesi devlet-otorite iligkisine
dayandirilir. Bu durum Bat’'nin babayr Onceden asarak bireylerin daha baslangicta
Ozgilrlestiginin bir gostergesi olup modernlesme siireci ile sonucundaki farkliliklarin bir
kanitidir: “Utanmaz erkekler beni korkutur. Cok vardwr bizde bunlardan. Utanmazlik bulasici
oldugu i¢in de bazen bu iilkede bogulacak gibi olurum." (Pamuk, 178)
Bati kiiltiiriinde bireyler kendilerini var etmek i¢in tipki odak figiir gibi kendine yeni bir baba
bulma arayisi igerisinde olmaktadirlar. Fakat baba, bati kiiltiiriinde aile igerisinde sevgi ve
baglilik duyulan bireyden daha ¢cok dominant olmanin bir araci olarak goriilmekte ve bireylerin
kendilerini kanitlayabilmeleri adina kullandiklar1 bir kavram olarak yapitta ele alinmaktadir.
“Sen de kendine baska bir baba bul. Herkesin babasi coktur bu iilkede. Devlet baba, Allah
baba, Pasa baba, Mafya babasi... Burada kimse babasiz yasayamaz.” (Pamuk, 146)
Baba-ogul ve birey-otorite kavramlarinin farkl kiiltiirler iizerinden ele alinmasindaki temel
farklilik ise Dogu Kkiiltiiriinde baba cezalandirilmazken, Bati kiiltiiriinde oglun
cezalandirilmasidir. Bu durum Bati kiiltiiriinde bireylerin kendi se¢imlerini yaparak bastan
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Ozgiir olduklarinin veya ozgiirlestiklerinin bir gostergesidir. Tiim bunlara ragmen bireylerin
kendilerine yeni babalar aramast ve sonucunda bulmalar1 toplumlar bazinda
degerlendirildiginde modernlesmeye olumlu yon vermemektedir. Bireylerin kendi giiclerini
gostermek amaciyla hirslarinin kurbani olarak her daim baba arayisi icerisinde olmalar zayif
kisiligin bir gostergesi olup birey olmay1 engellemektedir:
“Modernligin Fransiz mucidi Jean- Jacques Rousseau bunu ¢ok iyi bildigi icin dort tane
evladini modern olsunlar diye bile bile terk etmis, onlara babalik etmemigstir. Rousseau
cocuklarini merak bile etmemis, bir kere de aramamistir. Sen de beni modern olayim diye mi
terk ettin? Oyleyse haklisin.” (Pamuk, 167)
Yapittaki bu béliimden hareketle baba sahibi olmanin modernlesmekten uzak olmak anlamina geldigi
goriilmektedir. Ciinkii baba kisitlayici ve korumaci yapisiyla yenilikten uzak olmay1 simgelemektedir.
Ancak kisinin bu amagla “baba”’sin1 yok etmenin onu iyi bir birey yapmayacagi da yapitin kurgusunda

kendini gosteren en 6nemli gergektir.

IV. SONUC

Orhan Pamuk’un “Kirmiz1 Sacli Kadin” isimli yapit1 baba-ogul ile birey-otorite kavramlarini
dogu ve bat1 kiiltiirleri iizerinden o kiiltiire etki eden modernlesme ve o kiiltiire ait bireylerde
olusan farkli modernizm anlayiginin okuyucuya yansitilmasiyla ele alinmaktadir. Dogu kiiltiirii
ve bati kiiltiirii her ne kadar birbirinden farkli Ozellikler gosterse de bireylerde olusan
modernlesme anlayist ortaktir. Sugluluk ve sugsuzluk duygulari, yabancilagsma, takdir edilme
ve birey-otorite kavramlar1 hem Bati kiiltiirii hem de Dogu kiiltlirii ile yetismis insanin
hayatinda ayni etkilere sahip olup temel farklilik Batili insanin cezalandirilirken Dogulu insanin
bedel 6dememesidir. Bu durum giintimiizde bu iki kiiltiir arasindaki farkliligin da bir sebebidir.
Bunlarin yani sira bireylerin kisisel deneyimleri ile kiiltiirlerin efsane ve tarihi yasantilari

giiniimiizde o toplumun modernlesmesine etki etmektedir.
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Yapitta odak figiir ve temsil ettigi yaklasim Bati kiiltiiriinli temsil etmektedir. Bat1 kiiltiirtinde
babaya sahip olmak istenmesinin temel nedeni onu asmak ve dominant olmaktir. Dolayisiyla
iyl bir babaya sahip olmak kisiyi iyi bir insan yapabilir, fakat toplumlar ve modernlesme

acisindan degerlendirildiginde iyi bir birey yapmamaktadir.
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