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OZ (ABSTRACT)

Calisma, Ulusal Bakalorya Programi A1 Tiirk Dili ve Yazini dersi ¢ergevesinde bitirme tezi
olarak hazirlanmistir. Tezde, Yasar Kemal’in Demirciler Carsisi Cinayeti ve Giuseppe
Tomasi Di Lampedusa’nin Leopar adli yapitlar1 siyasal ve kiiltiirel degisimler agisindan,

soyluluk, geleneklere baglilik ve ¢okiis baglaminda karsilastirma yoluyla ele alinmustir.

Tezin girig bolimiinde “soyluluk” kavraminin anlamindan yola ¢ikilarak “soylu smiflar”’in
dogusu ve bu kavramin kimlere verildigi ve “soylu” kisilerin belirleyici &zellikleri
degerlendirilmistir. Burada; soyluluk ve soylu siniflar hakkinda bilgi vermek adina hem
aristokrasi hem de feodal sisteme iliskin tanimlamalar yapilmis ve bu sitemlerin isleyislerine
deginilmistir. Ayrica, farkli toplumlarda soylulugun (6rnegin Tiirk toplumunda agalik diizeni)
dogrudan egitimle ilgili olmadan, yalnizca toprak ve maddi giice iliskin olarak belirlendigi
gosterilmistir. Sonrasinda arastirmaya konu olan eserler kurgusal anlamda kisaca tanitilmistir.
Bu baglamda; arastirma konusunda yer alan iki soylu figiir olan Dervis Aga ve Sicilya Prensi

Salina gii¢, geleneklere bagliliklar: ve ¢okiisleri baglaminda kisaca degerlendirilmistir.

Gelisme boliimiinde; giris boliimiinde deginilen kavramlar, arastirmaya konu eserler
cergevesinde ele alinmistir. Bu noktada, ii¢ ana hat belirlenmistir. Bunlar, -alt dallar1 harig-
yapitlarda 6ne ¢ikan (6liim, caresizlik, hiiziin, korku, degisim, ¢okiis gibi) temalarin “siyasal
ve kiiltlirel yapidaki degisimler” bakimindan incelenmesi ve odak figiirlerin degisen degerler,
gelenekler karsisindaki duygu durumlar olarak bdliimlenmistir. Bu boliimde eserler;
toplumdaki gii¢ sahipleri, kabullenme boyutu ve 6liim olgusuna bakis gibi alt basliklarda

degerlendirilmistir.



Sonug¢ boéliimiinde ise; her iki eserde s6z konusu ogelerle verilmek istenen iletiler birer tezde
toplanarak degerlendirilmis ve karsilagtirilarak yapitlarin birbirleri ile olan benzerlikleri ve
farkliklarina deginilmis ve nedenleri ile sonuglar1 yansitilmistir. Arastirma siiresince bilimsel
calisma yontemleri uygulanmaya calisilmis, sentezlenen bilgilerin tarafsiz  gozle

degerlendirilmesinin ardindan, ¢alismada yararlanilan birincil ve ikincil kayaklar “kaynakc¢a’

boliimiinde belirtilmigtir.

Kelime sayisi: 266
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1. GIRIS

1.1 Soyluluk Kavram

Tarih ¢aglar1 boyunca toplumlar kendi sosyo-kiiltiirel ortamlar1 g¢ergevesinde cesitli smif
kavramlarini ortaya ¢ikarmistir. Bireylerin geri kalan toplumdan farkli olma, ‘daha iyi olma’
cabast sonucunda ‘soyluluk’ kavrami ortaya c¢ikmistir. Kelime anlami ‘toplumda belirli
ayricaliklara sahip olan bireyler’ anlamina gelse de belirli donemlerde bu tanim degiskenlik
gostermistir. 17. yiizyll Avrupa’sinda bu kavram “seckin ve ‘“zengin aile” anlaminda
kullanilmasima 19. yiizyil Orta Dogu’sunda bu kavram kiiltiirel yetenekler ve geleneklere
baglh bagli kesim olarak ifade edilir. Agalik, krallik, Burjuvazi, Aristokrasi gibi
ist/soylu/gliclii kabul edilen siniflara yonelik kavramlar nasil tanimlanir.  Aristokrasi,

Burjuvazi; feodalitenin ¢okmesi itibari ile ortaya ¢ikan smiflar...

Bu noktada “Smifli bir toplum yapisinda soyluluk gii¢, para ve egitim baglaminda nasil anlam
kazanir?” sorusu yanitlanmalidir. Soyluluk, yapist geregi her daim toplumun geri kalanindan
daha iistiin olmay1 amag edinmistir. Bu nedenle diisiik siniflarin sahip olamayacaklari; olsalar
bile asla soylular kadar olamayacagi baglamlarda yiikselmeyi hedeflemistir. Bu baglamlar;
giic, para ve egitim bagliklar1 altinda toplamak miimkiindiir. Soylu kesim ytizyillar boyunca
bulunduklar1 bolgeleri yonetmis ve mutlak hakimiyete sahip olmustur. Bu nedenle, sahip
olduklar1 gli¢ bakimindan karsilarinda toplumun alt siniflarindan bir kesimin bulunmasi
olanaksizdir. Fransiz Devriminin ardindan yiikselen burjuvazi sinifi; parayr elinde tutmayi
basararak soylu kesime girmeye hak kazanmistir. Egitim baglaminda gosterilebilecek en
kuvvetli 6rneklerden birisi Osmanli Hanedani’dir. Tahtin varisi olan Sehzadeleri dogumdan

itibaren zorlu bir yolculuk bekler. Hem fiziksel hem de zihinsel agidan kuvvetli olmak



zorunda olan Sehzadeler diinya {lizerindeki en 1yi egitimi alarak devam ettirecekleri hanedana

yakigir bir varis olmak zorundadirlar.

Soylular, toplumun diger kesimleri ile iligkileri baglaminda toplumun hangi 6zelliklerinin
yansiticist olabilecekleri de bir diger onemli noktadir. Soylu kesim, kendini toplumdan
farklilagtirmay1 amag edinse de onlardan tam anlamiyla kopmay1 basaramamislardir. Her ne
kadar aralarinda kalin bir duvar olsa da birbirleriyle ¢esitli yollarla etkilesimde bulunmak
durumundadirlar. Ornegin; Agalar veya Derebeyleri biinyesinde calistirdiklart serf kesimi
korumak ve kollamak ve barindirmakla yiikiimliidiir. Bunlarin karsiliginda ise onlarin is
giicline ve de sadakatlerine sahip olmuslardir. Bu mutualist iligski nedeniyle, bu iki zit kutup
ister istemez birbirleriyle etkilesim i¢inde bulunmak durumundadirlar. Etkilesimde bulunulan
zamanlar her ne kadar tek yonlii olarak diisiiniilmekte olsa dahi gercekte iki taraf da
birbirlerinden etkilenmistir. Bunun en belirgin 6rnekleri Aga kesiminin hara¢ zamanlarinda
koyliilerin yanina gelerek onlarla beraber gecirdigi bir kag¢ giinde onlar gibi konusmasi, onlar
gibi yemek yemesi, onlar ile ayni1 standartlarda yasamasidir ve bunu yasarken de mutluluk

i¢inde zevk almasidir.

1.2. Dervis Aga ya da Sicilya Prensi Salina

Lampedusa’nin “Leopar” adli yapit1 17. yiizyil Sicilya’sinda gegen Bourbon Prensi Fabrizio
Salina’nin ylikselen Fransiz Devrimi karsisinda siyasal ve ekonomik Onemini yitirmis
ailesinin yikilis oykiisiidiir. Toplumdan bagimsiz bir bicimde kendi hayat tarzlarim siirdiiren
Prens ve Ailesi, Italya’nin bir i¢c savas icerisinde olmasma ragmen bunu umursamadan
yasamlarma devam etmektedirler. Bu umursamazligin boyutu o kadar fazladir ki Prensin
kendi 6z yegeni Tancredi’nin ihtilal kuvvetlerinde olmasinin bile bir 6nemi yoktur. Prens

Salina basta olmak iizere, Tancredi ve Peder Pirrone’den olusan bu gl “Oliim,



gliciinii’konumunu/yasam kalitesini kaybetme korkusunu ve ¢ikar iliskilerini” kendi yasam

Oykiileri lizerinden yansitacaklardir.

Yasar Kemal’in “Demirciler Carsisi Cinayeti” ise ne zaman ve nasil bagladig1 bilinmeyen
astrlardir siiren bir kan davasinin Akcasaz’i ve biitiin Cukurova’y: etkileyecek olan koklii
degisikliklere neden olarak “agalarin” kontroliinde olan feodal sistemin ¢okmesidir.
“Ak¢asaz’in Agalart tarihle, zamanla, diizenle hesaplagsmanin hikdyesidir. Agalar ¢okerken
yvani baslarinda yeni bir tarih yazilir, degisim ka¢inilmazdir. Giigliiler doviisiirken doga da

ses verir.” !

Sarioglularindan Dervis Bey ile Akyollu Mustafa Bey arasindaki kanli rekabet siiresince her
iki tarafin da vermis oldugu kayiplar g6z 6niine alindiginda bir zamanlarin feodal krallar1 olan
bu agalarin; ailelerini, miraslarini, topraklarini ve himayesindekileri teker teker kaybedilmekte
olduklar1 goriiliir. Bu durum, figilirlerde 6lim korkusuna neden olmus ve bu korku

beraberinde giliven ve ihanet kaygilarini getirmis ve tore cinayetlerinin temeli haline gelmistir.

Iki eserde de ana izleklerden biri haline gelmis olan soylulugu Leopar adli yapit,
“Aristokrasi” adi altinda, Demirciler Carsist Cinayeti adl1 yapitsa feodalitenin bir tiirii olan
“Agalik” statiisii altinda ele almistir. Bu statiilerin getirmis oldugu sorumluluklar baglaminda
iki taraf da kendi gelenek ve Kkiiltiirlerine bagh kalmak zorunda kalmiglar ve kiiltiirlerinin en
onemli temsilcileri olarak onlarla yasamak, onlar1 uygulamak zorunda birakilmislardir. Ancak
gelisen toplumun eski geleneklere olan bakisi beklenildigi lizere olumsuz niteliktedir ve de
bunun sonucunda ¢okiis kacinilmazdir. Soylulugun getirmis oldugu geleneklere baglilik

zorunlulugu/ihtiyaci bu siniflarin yok olmasina neden olan temel etmen olarak yer almistir.

" (Demirciler Garsisi Cinayeti, Kapak)



2. GELISME

2.1. Siyasal Yap1 ve Siyasal Yapidaki Degisimler

2. 1. a. Siyasal Yap ve Siyasal Yapilardaki Degisimler

Demirciler Carsisi Cinayeti adli eser ile Leopar adli yapitin birbirleriyle olan iliskilerinin
temelinde, siyasal yapilanma ve bu iki yapilanmanin degisimi bulunmaktadir. “Agalik” ve
“krallik” adi altinda olan bu iki monarsik yapilasma 16. yiizyilda ortagagda kralliklarin
kurulmasiyla temellerini atmis, 17. ve 18. ylizyil siiresince gelisimini tamamlayarak kendini
sosyal statiiniin en {istiine yerlestirmeyi basararak “soylu” ad1 verilen sinifi olusturmustur. Bu
sinif da kendi i¢inde dallanarak gerek bireylerin sahip oldugu toprak zenginlik 6lgiitli olarak
gerekse altin, miicevher gibi degerli kaynaklar zenginligi temsil ederekten; bu kaynaklarin
miktar1 ¢er¢evesinde dallanarak ‘statiilere’ ayrilmis boylelikle de “unvan” denilen kavramlar
ortaya c¢ikmistir. Bireylerin sahip olduklar1 maddi kaynaklar dogrultusunda elinde
bulundurdugu unvan sayisi, dolayli olarak da sahip oldugu giic boyutu birbirleriyle dogru
orantili bir iligski i¢indedir: “Asiretler artik sazlardan, kamislardan, ¢alilardan evler yapip
kéyler kurmuslar, topragi siirmeyi ogrenmigsler, yerli olmanin, bu topraga bagh olmanin

tadina varmiglardi.””

Feodalite, yani ‘Derebeylik’, sadece belirli bir topragi degil ayn1 zamanda o toprak {izerinde
yasayan koyliileri de tek bir kimsenin mal1 sayan ortacag anlayisina ve yonetimine verilen

isimdir. Bu sistem, Avrupa da sanayi devrimine kadar tam olarak hi¢ bitmemistir; Tiirkiye

2 (Demirciler Carsis1 Cinayeti, 104)



topraklarinda ise cumhuriyetle birlikte bir anda kapitalist bir yapiin olusmasi ise oldukca

hizl1 olmustur.
“Kaymakam: Bizim hiikiimetimiz her seye kadirdir. Bir giinde yok ederiz
istersek biitiin bu gerici Beyleri... Alirim bir boliik candarma, alirim bir
sabah erken yamima, diiserim Anadolu’ya, koy koy dolasip bir boliik
candarmayla biitiin bu beyleri toplar bosaltirim bir kasabayi doldururum
icine, kasabanmin kapisina da dikerim ii¢ nobetgi tamam! Bunlar bu yeni
gencecik Cumhuriyetimizle basa ¢itkamazlar. Bu bir iki derebeyi kalintisi

nedir ki karsimizda...” 3

Kapitalizm; 6zel miilkiyetin, iiretim araclarinin biiyiikk boliimiine sahip oldugu ve islettigi;
yatirim, gelir dagilimi, iiretim, mal ve hizmet fiyatlarinin arz ve talebin bulustugu piyasa
ekonomisi tarafindan belirlendigi sosyal ve ekonomik sistemdir. Yani feodalitenin tam tersi
olan bir yapilagmadir. Kapitalizm sadece Cumhuriyet Donemi Tiirkiye’sinde goriilmemekle
beraber ayn1 zamanda aristokrasini merkezlerinden biri sayilabilecek olan Italya’da da etkisini
gostererek feodal diizenin yok olmasina neden olmustur. Kapitalizmi feodaliteden farkli kilan
belki de en biiylik etmenlerden biri olan 6zel miilkiyet kavramidir. Toplumdaki siradan
bireylerinde derebeylerinden, soylularin mali olmaksizin kendi 6zel miilkiyet kavramina sahip
olmalar1 onlar feodal sistemin adaletsizligine kars1 kiskirtmigtir. Fransiz Devrimi ile baslayan

bu kivileim biiyiik bir yangin gibi tim Avrupa’y1 etkilemistir.

“Oy sandiklart kapandiktan ve sayimcilar ise basladiktan sonra, aksam geg¢ vakit,
belediye binasinmin balkon kapilari ardina kadar agildi... Don Calogero belirdi ve

karanlikta géremedigi halka Donnafugata halk oylamasinin sonuglarint okudu:

3 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 126)



Se¢men sayisi: 515
Oy verenler: 512
Evet: 512

Hayw: 0™

Siyasal yapilar ortaya c¢iktiklar1 andan itibaren bu yapilanma icinde c¢esitli iligki tiirleri
olugsmaya baglar. Bu iliskiler siniflar arasinda olabilecegi gibi ayn1 zamanda belirli bir sinifin
icinde de olabilir. Buna ek olaraktan bireyler arasindaki bu iligkiler olumlu veya olumsuz
olabilir. Ekonomik yapilanma {istiine kurulmus toplumlarda bireyler agisindan en Onemli
varlik maddiyattir. Bu nedenden dolayi taraflar arasinda kurulan bu iliskiye “gikar iligkisi” ad1
verilir. Cikar iliskileri bulundugu toplumun yapisina gore farkliik gosterebilir. Ornegin;
maddiyatci bir toplum i¢in bu iligkilerin temelinde ‘para, toprak, mal’ yatmasina karsin bazi
toplumlarda ise ‘hizmete karsiliginda verilen temel haklar’ g¢ercevesindedir. Aristokrasinin
yaygin oldugu Avrupa kralliklarinda maddiyat iizerine kurulan iligki agir basmakta olsa da bu

cikar iligkisinin diger boyutu Leopar’da agikca yansitilmistir.

“... gercek sudur ki Donn Calogero hem ¢ok zengindir, hem de sozii geger; hasistir de
(kizt okuldayken, karisiyla ikisi, bir tane yagda yumurtayr paylasirlardi) ama
gerektiginde harcamasini da bilir. Diinyada harcanan her kurus birinin cebine
indiginden de simdilerde bir siirii insan ona bagimli; sonra, dogruya dogru, dost oldu
mu da tam dosttur hani; topraklarint birkag koyliive ¢ok zor kosullarla kiralar ve

zavallilarin canlart ¢ikar odeyinceye kadar...””

4 (Leopar, 83,84)
5 (Leopar, 88)



Cikar iligkileri sadece Avrupa toplumlariyla sinirli kalmayip ayni zamanda feodal sistemin
hiikiim siirdiigii Anadolu topraklarinda da goriilmektedir. Aristokrasiden farkli olarak burada
bulunan c¢ikar iligkileri soylu gruplar arasinda ve de soylu kesim ile halk arasinda olarak
gruplandirildiginda, bu iligkilerin seviyeleri arasinda biiylik farkliliklar oldugu belirgin bir
sekilde ortaya ¢ikmistir. Soylu gruplar arasindaki ¢ikar iliskilerinin kaynaginda ‘rekabet’ ve
‘hirs’ duygularindan olusan giic savaglaridir. Gii¢ savaglarindaki temel amac¢ karsi tarafi
ezmek hatta yok etmek oldugundan dolay1 soylu gruplar birbirlerinin sonunu getirecek

iligkiler yiirtitmiislerdir.

“ ‘Fursat bu firsat Aga,” dedi Cafer Ozpolat. ‘Bu isten kurtulmak icin yine ¢ok paraya
ihtiyact olacak Dervisin... Cok paraya... Biz de bu cinayeti kurcalayacagiz, ardini
birakmayacagiz. Dervis ¢ok tarla satmak zorunda kalacak. Sen hemen ona gitmelisin.

Sana verir. Seni takdir ediyor ve seviyor 0.’

Birbirlerini yokluga gotiiren bu iligskinin yani sira agalar ve onlarin altinda galistirdiklar

“«

koyliiler arasindaki iliskiler digerlerinin aksine daha onurlu ve iyimser nitelikler tasir. “‘Sana
so0z Bey” dedi, “Murtaza Bey’i oldiirmeden bu ciftlige gelmeyecegim, avradimin yatagina
girmeyecegim.” 7 Yonetilen kismin yoneticilere olan bagliliklan gz  Oniinde
bulunduruldugunda bu bagliligin geri donerek karsiliginin verildigini sdylemek miimkiindiir.

“‘Ne ise al sunlari... Mademki bu ciftlige ayak basmayacaksin sana bunlar gerek olur...’

Dervis Bey ona bir deste para uzatti.””® 1ki birey arasinda bulunan seviye ve kiiltiir farkina

8 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 408)
I (Demirciler Carsisi Cinayeti, 57)
& (Demirciler Cargisi Cinayeti, 54)



ragmen bu iligski son derece onurludur. “Ben oliiriim de almama bu parayi. Murtaza Bey

olmeden ben de hi¢chbir paraya el siirmeyecegim. ™

Siyasal yapilar ele alindiginda; soylu gruplarin aralarindaki giic c¢atigsmalarinda 6nemli
konumlardan birisinin sahibi devlettir. Bir tarafin ya da kesimin devlet tarafindan
desteklenmesi bu savastaki biitiin taslar1 degistirebilir. Devlet de kendi ¢ikarlarina gore
hareket eden bir siyasal olusum oldugundan dolay1, kendisi i¢in en karli olan tarafin arkasinda
olmay1 se¢mistir. Bu durumda da aristokrasi veya feodalite gibi olusumlarin karsisinda yer
almis ve de bu yapilara kars1 olanlar1 desteklemistir. “Valimiz de soylu bir kisi. Soylular
valiligi istemezler ama ne yapsin Valimiz, devir degisip is Cumhuriyet’e doniince o da ister
istemez Valilige diistivermis fikara.”'’ “Bunlar vahsi. Bunlar hasta, deli. Yalniz bilsinler ki,
ne kadar canavar olurlarsa olsunlar Hiikiimetimiz bu canavar Derebeylerinin tepesine balyoz

gibi iner. !

2.1.b Siyasal Yapidaki Degisimler ve Toplumdaki Gii¢ Sahipleri

Toplum genelini kontrol etmeyi bagsarmis, onlar iistiinde s6z sahibi olan bireylere “toplumdaki
giic sahipleri” denir. Siyasal yapida yasanan degisimler dogal olarak toplum yapisini da
etkilemistir. Bu nedenden dolay1 toplumdaki gii¢ dengeleri degismistir. Fransiz devriminin
temelinde bulunan ‘feodalite, aristokrasi karsit1’ diisiincenin Avrupa lizerine yayginlasarak
toplumdaki gii¢ dengelerini degistirmesi ve boylelikle de ‘kapitalist’ diizenin temellerinin
atilmas1 sonucunda aristokrasiye bagli kesim elinde bulundugu giicii yitirirken 6te yandan

yeni diizenin arkasinda olanlar kontrol kazanarak gii¢ sahipleri haline gelmislerdir.

2 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 57)
10 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 186)
1 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 192)
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“«

. yarasa gibi tiim kasabay: dolandi; her gectigi yerde de arkadan
geleceklere yol agmak icin gizli gruplar olusturdu. ...ttrmanmaya basladigi
volun basinda heniiz! Bir ka¢ aya kalmaz Torino da temsilci olur ve bir iki yil
icinde kilisenin mallart satisa ¢iktiginda da, Marca ve Masciddaro

yurtluklarin yok pahasina kapatip ilin en varlikly adami olup ¢ikar. !’

Kapitalizm’in feodal ve aristokrat sistemin yerini devralmasi sonucunda gii¢ dengelerinin
degismesinin temel nedenlerinden birisi; ekonomik yapilanmanin toprak yerine para ve
sanayilesmeye kaymasidir. Durum boyle olunca feodal sistemde hiikiim siiren agalarin ¢ogu

da sahip olduklar1 gii¢lerini kaybetmek zorunda birakilmislardir.

“Biz derebeyliginin kékiinii kazidik. Su genis topraklarin iistiine oturmuslar,
biitiin giiclerini yitirmis kisilerdir. Topraklarini da kaybedeceklerdir. Bizim
milletimiz, Hiikiimetimiz yolunu c¢izmistir. Biz Avrupa’min hizasina kadar

ctkmaya imanli kararimizi vermigiz. '3

2. 2. Kiiltiirel Yap: ve Kiiltiirel Yapidaki Degisimler

Her birey bulunduklar1 toplumun izlerini yansitmakla yiikiimliidiir. Yillarin ve de nesillerin
getirmis oldugu birikimler toplumda “kiiltiir” adi altinda toplanarak zaman iginde
geleneklesir. Toplumda yasayan herkes Kkiiltlirlinii temsil etmekle yilikiimlii olsa da bu
topluluklarin basinda olan bireyler; gerek krallar gerek ise agalar, cevrelerine yol gosterici ve

yonlendirici olmak zorunda kalmislardir. Baslangigta kiiltiire, geleneklere baglhilik yol

Leopar, 89)

2(
18 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 246)
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gostermek i¢in kullanilan bir davranis olmus olsa da zamanla bu diisiince ahlaki degerini

kaybetmis ve yozlasarak amacindan saptirilmistir.

Demirciler Carsist Cinayeti’nde bu yozlagsma “tore cinayetleri” lizerinden islenmistir. Yapitin
ana figiirleri olan Dervis Bey ile Mustafa Bey her ne kadar iyi egitim almis, “Istanbul yiizii
gbrmiis” bireyler olsa da bu tore i¢in hicbir anlam teskil etmez. Ciinkii #6re demek, insan
demektir. Baski demektir. Boyun egmek, oldiirmek demektir. “Oliim zor. Yeter gayr.

Allah’in verdigi camt kul almasin. Kulun her bir seyde hakki var. Can almakta hakk yok. "'

Degisen zamana kars1 kan davasi gibi tore gerekliliklerine olan bakis agis1 ne yazik ki sadece
yenilikg¢i nesli benimseyen bireylerde degisime ugramistir, bunlara agalarin ¢ocuklari da dahil
olmak iizere. Ancak kosullar ne olursa olsun geleneklerine, torelerine canlariyla bagli olan

eski nesil bunun uguruna savasmaya ve de 6lmeye devam etmistir.

“Dervig derim. O da beni kursunla oldiir, der... Hay hay Dervis Bey
efendimiz, derim, seni kursunla oldiirecegim. Biitiin Akyollu kani ona kurban

olsun. O élecek...”2

Tore cinayetleri ve kan davasinin yerine gelmesi Agalarin en 6nemli onceligi olmasina karsin
harcanan onca yillar siiresince kiiltiirel yap1 degisime ugramis, el degistirmistir. Toplumun
baskisina dayanamayip onu kabul etmek zorunda kalmis olan yeni nesil bu yozlagmis
toplumun arasinda gelecegini giivenceye almak igin, ailelerinin miraslarim1 feda etmek

zorunda kalmislardir.

14 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 190)
5

(
15 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 138)
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“Mehmet Ali: ‘Baska hi¢chir carem yok. Ya bu boyle olacak, ya da batacagiz baba.
(...)Bundan boyle karasabanla, atla, okiizle cificilik olmaz. Bundan sonra yarici
olmaz. Bundan sonra... Bir traktor bin insandir. Bir bicerdover on bin... ""°
Mustafa Bey: “Ama oglum bunlar bizim adamlarimiz, (...) etle kemik gibi bunlarla
bileyiz. Nereye giderler, ne yaparlar bunlar? Sonra oglum, bu topraklar bizim
oldugu kadar onlarin da...”"”

Yapittaki yozlasmis ve kiiltiirel degisimleri kabullenmis bu yeni nesil, kapitalist diizen
basamaklarinda ilerleyen Avrupa’da da goriilmektedir. Leopar da tipki Demirciler Carsisi
Cinayeti 'nde oldugu gibi bu ¢eliskiyi aile bireylerinden yola ¢ikarak ele almistir. Prens Salina

ve yegeni Tancredi arasindaki bu zitlasma her ne kadar goze ¢arpici bir sekilde belirgin olsa

da hi¢ bir zaman Prens tarafindan yargilanmamustir.

“Prens bu kizimi severdi, ama Tancredi’yi daha ¢ok severdi. (...) diinya anlayisi, o
Tanr1 vergisi kurnazligi, biitiin bunlar Don Fabrizio yu eglendiriyordu. Tancredi’nin
parlak bir gelecegi olduguna inaniyordu. Kilik degistirerek yeni politik diizene karsi

bir saldiriya gececek soylu ordusunun sancaktari olabilirdi. ”'®

Degisim boyutlar ilerledikge siniflar arasi ve siniflar ici ¢atismalar da farkli bir boyut almaya
baslamistir. Bir zamanlar toplumda s6z sahibi olmus krallar, prensler, agalar zaman igerisinde
kendinden alt seviyelerdeki siniflara hesap verecek duruma gelmislerdir. Degisen gii¢
dengeleri kapsaminda yeniliklere acik olan ‘ezilen’ toplum onlar1 ‘ezen’ iistleriyle catisma

icerisine girmistir. Ust simif zaten kendi i¢ meseleleriyle zayiflamisken bu baskaldir1 birgok

16 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 275)

B(
17 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 275)
18 (Leopar, 54)
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soylu smifa en agir darbeyi vurarak savunmasiz halde birakmis ve g¢okiislerine sebebiyet

vermistir.

“Her yil kuruyan Akcasaz’a koyliiler, agalar iisiistiiler. Koyliiler Ak¢asaz’dan tarla
kazandilar, ama kazandiklari tarlalar ellerinde kalmad, celtik¢i yeni yetme Agalara
kaptirdilar. Ak¢asaz bir doniim topragi olmayan nice adamlart biiyiik ¢iftlik sahibi

etti, zengin, milyoner etti. Fabrika sahibi etti.”"°

Degisimler herkes i¢in zorlu bir siirectir. Bazilar1 degisimleri kabullendiginden bu ge¢is daha
yumusak olur. Ancak, degisimi kabul etmeyenler i¢in bu siire¢ boyunca direndikleri her an
icin sahip olduklar1 maddi veya manevi baglarin1 kaybederler. Geleneklere baglanma her ne
kadar tutucu bir davranmis olsa da kiiltiirel yapinin degismesi ve dolayli olarak toplum
yapisinin degismesi sonucunda ortaya yeni bir kiiltlir ve o kiiltiire ait gelenekler ortaya gikar.
Bu adaptasyonun saglanamamasi toplumda ayrilmalara sebep olacagi gibi ayn1 zamanda yeni

520

bir ‘dogal seleksiyon’” olusmasina neden olur.

“Akgasaz bir ¢anak bal, Agalar, koyliiler balarisi, sinek... Dért bir yonden
saldirmiglar Akcasaz’a... Talana ha talana... Talana ha talana... Altta

kalamin cani ¢iksin. Giicii, giicii yetene... !

Sonu yaklasan aristokrasinin son temsilcilerinden olan Sicilya Prensi Salina i¢in de durum
pek farkli degildir. O da bu degisimi kabullenmis ancak derebeylerinin yaptiklarinin aksine

bununla savagsmamus, karsi ¢ikmamustir. Cilinkli karsisindaki degisimin kaginilmaz oldugu

19 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 128,129)
20 Dogal seleksiyon, iginde bulundugu dogal sartlara uygun olan giiglii canlilarin hayatta kalmasi
21 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 331)
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bilincindedir ayn1 zamanda da kendi idealleri ¢ergevesinde hareket etmektedir. “Biz de
olmasak, Cumhuriyeti getirirler bagimiza. Her seyin oldugu gibi kalmasini istiyorsak, her seyi

degistirmeliyiz. ">

2. 3. Degisen Degerler, Gelenekler ve Duygu Durumlar:

2. 3. A. Yiten Degerler

Bir toplum, belirli temeller iistiinde kuruludur. Siyasal bir yapilanmaya sahiptir ve kendine ait
kiltiirel degerler icerisinde hareket eder. Bu yapilardan birinin ¢okmesi veya degisime
ugramasi sistemdeki biitiin temelleri etkiler tipk1 domino taglarinin birer birer ¢cokmesi gibi bu
degerler de onlarin yerine gececek olan yeni anlayislar tarafindan yikilirlar. Siyasal yapida
yasanan degisimler beraberinde kiiltiirel yapidaki degisimleri getirmistir ve bu sistem bu

sekilde devam ederekten toplumdaki ahlaksal degerlerin degisimine kadar ilerlemistir.

Ahlaki degerlerin degisimini yansitan figlirlerin her ne kadar degisim yanlisi tarafta oldugu
savunulsa da bu ifade tam olarak dogru degildir. Etik degerlerin degismesi siyasal ve kiiltiirel
yapidaki degisimlere bagli olsa da ahlaksal degerlerin ‘yitimi’ soylularin yani siyasal ve
kiltiirel yapiy1 gozetenlerin kendilerini kiiltiirel degerlerine hayatlar1 pahasina adayarak temsil

ettikleri degerleri ¢ignemelerinden kaynaklanir.

“Biitiin bu igler olur, Ak¢asaz yagma edilir, topraktan mantar gibi zenginler, Agalar,
celtik¢iler tiirerken Dervis Bey’le Mustafa Akyollu birbirlerine diismiisler, diinyadan

habersiz kendi diinyalarina kapanmis, bir oliim kalim savasindaydilar. Akc¢asaz

22 (Leopar, 24)
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tasmis, onlarin girtlaklarina sarilacak hale gelmis, onlar gérmiiyor, duymuyor,

bilmiyorlardi. "%

Bunun en belirgin 6rnegi, Dervis Aga’nin Mustafa Bey’i geleneklere bagli onurlu bir bigimde
Oldiirme planlarinin hayalini kurarak en sonunda iskenceyle Oldiirmesinde goriiliir. “Seni
vakalayacagim, sen beni nasil éldiireceksen, seni oyle... Kulagini kesip sana yedirecegim.

Seni parca parca kesip sana yedirecegim... Ta ki sen bitinceye kadar. "**

Ahlaki degerlerin yitimi soylular1 etkilemekle birlikte ayn1 zamanda onlarla i¢ ice yasamakta
olan toplumu da etkilemistir. Bu etki toplumda ‘yozlasmaya’ neden olarak toplumdaki
bireylerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket edecek davranislar sergilemelerine ve sonug
olarak bagli olduklar1 bireylere ihanet etme ‘zorunlulugunu’ ortaya ¢ikarmistir. Yozlasma
hem aristokraside hem de feodalitede soylu sinifin himayesi altinda bulunan bireylerin
baskaldirilarinda goriiniirken ihanet sorunsali ve bu sorunsaldan kaynaklanan giiven sorunsali

her iki yapilagsma i¢in ayr1 bakis agilarindan ele alinmstir.

Leopar’da ihanet sorunsali Prensin kendi ailesinden olan yegeni Tancredi {izerinden
islenirken, Tancredi’nin devrimci kuvvetlerinde yiliksek mertebeden bir subay olmasi ve
dayis1 Prens Salina’nin ailesinin ¢dkmesi i¢in savasarak kendi soyuna ihanet etmesine karsin
Prens, hi¢bir zaman Tancredi'ye karsin giivensizlik, nefret, kizginlik duymamaistir. Aksine onu
kendi ailesinden daha 6nde tutarak onun iyiligi i¢in bircok fedakarliklarda bulunmus; kendini

kendinden alt sinifta olanlar karsisinda ezdirmis, onurunu ve 6nemini kaybetmistir.

23 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 129)
24 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 229)



Demirciler Carsisi Cinayeti'nde ise ihanet ve giiven sorunsali feodal sistem altinda hiikiim
siiren Agalarin himayesinde hizmet eden halk tarafindan islenmistir. Kendilerini iki
derebeyinin nedensiz yere siiren bir kan davasi ugruna feda eden bu ‘fukara’ insanlar
Agalar’in onlarin ¢ikarlari i¢in kotii oldugunun farkina varmis, bunun sonucunda da ya taraf
degistirerek ya da onlara karsi durarak onlara ihanet emislerdir. Bu ihanetler sonucunda ise
Agalar yanlarinda bulunan ‘sadik kullarini’ kaybetmis ve basibos, savunmasiz bir sekilde yok

olmaya terk edilmisleridir.

2. 3. B. Cokiis

2. 3. B. i. Cokiisii Karsilayis

Degisimden kagilamayacagi gibi kars1 konulamayacagini da anlayan Prens Salina ve Dervis
Bey sahip olduklar1 her seyin ellerinden alinacaklarinin farkina varmislardir, ¢okiislerini
beklemektedirler. iki birey iginde hissettikleri duygularda korkunun 6ne ¢ikmasi beklenirken
bunun aksine hiiziin ve caresizlik agir basmistir. Takintili derecede bagli olduklari
geleneklerinden kopamayislari ¢aresizlik i¢inde, hiiziinle ¢okiislerine seyirci kalmak zorunda
birakmistir. “Yalnizdi, sal iistiinde bagsibos stiriiklenen bir kazazede gibi, karst konulmaz bir
akintiya kapilmis gidiyordu. ”? Hayatlar1 pahalarina takintili olduklari gelenek anlayislari,
bundan kopmayislar1 karsilarina gelen firsatlar1 da elinden almistir. “Dinlemediler beni. (...)
Olan oldu iste. Iki soy da tiikendi bitti. Bitsinler, bitsinler, bitsinler ama yazik degil mi? Vah
Dervis Bey!

Niifuzunu, giiclinli, konumunu, yasam kalitesini yitirme korkusu her ne kadar soylu kesim

tarafindan sahip olunmas1 gereken bir nitelik olmasi, bu nedenden dolay1 da bireylerde korku

25 (Leopar, 184)
26 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 252)
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duygusunun baskin ¢ikmasi beklenirken bireylerde bu korkunun yerine hiiziin goriilmektedir.

Bunun baglica nedeni artik bu degisimin, ¢okiislin kabullenilmesidir.

Korkularin yerini kabullenildigi zaman, hiiziin yer alir. En biiyiik korkulardan birisi kaybetme
korkusu oldugundan dolayr bu durum kabullenildiginde yerine hiiziin gelerek, caresizlik
ortaya ¢ikar. Bunun sonucunda da ¢okiis kaginilmaz bir hal alir. Duyular korkulardan ikincisi

ise 0liim korkusu ve 6liim olgusudur.

2. 3. B. ii. Oliim Olgusuna Bakis

Oliim, dldiirme, 6ldiiriilme kavrami toplumda siif gdzetmeksizin her bireyin sahip oldugu ve
de yasayacagi bir kavramdir. Buna ragmen o6lime duyulan korku karsisinda bireyler bu
olguyu kabullenme veya bu olgudan kagmayi segebilirler. Geleneklerini, soyluluklarini
uygulamak, devam ettirmek pahasina bu olguyla yiizlesmeyi secen soylular, her sey
yasandiktan sonra, c¢okiisii, yok olmayr kabullendikten sonra en sonunda Olimii de
kabullenmiglerdir. Halbuki daha heniiz her seyin yeni basladigi gilinlerde iglerini tipki bir
zehir gibi kaplayan 6lim korkusu onlar esir almistir: “Ona oliimden korkmamay, oliim
karsisinda yigitce durmayr ogretiyorlardr ama korku hepsinden iistiin geliyor, giinler, yillar
gectikce Oniindeki karanhk duvari yogunlasiyordu.” ?” Oliim korkusu bireylerin iginde
hiikmettigi silire zarfinda bireylerde ¢esitli duygularin canlanmasina yol acar. Bu duygulardan
birisi ise yasamanin ve hayatin anlamsizligidir. “Bir siire oliiler diinyasinda dolasti. Onun
icin her baktgi sey oliiydii. Insanlar, hayvanlar, otlar, agaclar, bocekler, her sey, her sey

oliiydii. Her seye, her giizel seye, her cirkin seye, her canliya acryarak bakiyordu.

27 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 112)
28 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 117)

19



Bireyler bu asamalardan gecerken, etrafindaki diinyalarinin yok olmasina tanikli ederken en
sonunda durumun farkina varirlar. Ancak, her sey i¢in ¢cok ge¢ oldugundan yapilabilecek tek
sey boyun egerek, kabullenmektir. “Biliyor, diye diisiindii, kertenkele de biliyor o6liimii.
Oliimiin acismi, boslugunu biliyor. Her kim ki, hangi canl1 ki korkuyorsa o 6liimii biliyor.”?’
Pigsmanliklar i¢inde gecen son anlarinda bireyler artik bosa harcadiklar1 zamanin, insanlarin
kiymetinin farkina varmislardir. “Dervis Bey doniiyor, icindeki bosluk biiyiiyordu. Oliimden

sonraki gibi. ‘O iyi insanlar o giizel atlara bindiler ¢ekip gittiler.” "’

2. 3. B. iii. Bagimhliklar ve Varolusa Etkisi

Soyluluk, para gibi kavramlar bireylerin varoluslar1 iizerinde oldukc¢a biiyiikk bir etkiye
sahiptir. Bir toplum simiflara ayrildiginda her smifin varolusunu etkileyen faktorler bulunur.
En yiiksek katmandaki soylu smif i¢in dogal olarak soyluluk ve paranin 6nemi en fazladir.
Soyluluk sadece sahip olduklari unvanlar olmayip ayni zamanda onlarin kimliklerini
olusturmuslardir. Para ise soylularin ilk 6nceligi olmaktansa soylu konumuna gelmek isteyen
bireylerin soylulugun sembolii olarak gérmesinden dolay1r soylu kesimin c¢okiisiinde yer

alanlarin ilk idealleri arasinda bulunmaktadir.

Gelenekler bireyleri sinirlar, 6zellikle de geleneklere bagli kalmak zorunda olan bireyler
tarafindan bu durum etkilidir. Soylular; derebeyleri ya da aristokrat olmaksizin bu nedenden
dolayi biiyiik bir baski altinda kalmiglardir. Dervis Bey, heniiz daha 6grenciyken Mustafa Bey

ile olan ilk karsilagsmalarinda ona son derce dost¢a yaklasmistir ve konuksever davranmustir.

29 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 224)
30 (Demirciler Carsisi Cinayeti, 572)
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Onun kan davalis1 oldugun 6grendigindeyse geleneklerinin zorunlugu ve baskisi altinda ona

diisman davranmak zorunda kalmustir.

Biitiin bunlara ek olarak bunca gelenege bagl kalmak ve onlarin baskisi altinda yasamanin bir
bedeli olarak psikolojileri etkilenmistir. Bu etkilenis Leoparda Prens Salina’nin toplumla
birlikte oldugu her anda kendini gostermistir. Geleneklere olan bu bagliligin son olarak da
alman kararlarda etkisi bulunmaktadir. Bu kararlarin en 6nemlilerinden birisi cinayettir.
Derebeyleri kan davasi yiiziinden torelerini uygulamak zorunda kalmiglar ve birbirlerinin,
ailelerinin, himayelerindeki koyliilerin mallarim1  hatta canlarmm1  almak durumunda

kalmislardir. Bunlarin hepsinin nedeni ise bagimliliklarinin yaratmis oldugu karakterleridir.

3. SONUC

Iki yapitta da odak figiirlerin, siyasal ve kiiltiirel degisimler baglaminda yasadiklari
caresizlik, hiiziin ve korku gibi duygu durumlari, bireylerin soyluluklar1 gelenekleri ve

cokiisleri baglantisinda degerlendirildiginde ¢esitli yargilara varilmistir.

Soyluluk kavrami bireylerin diinyaya gelmelerinden bu yana, onlara dogustan verilmis olan
bu ‘yiikiimliliik’ onlarin karakterlerini kendileri se¢me sansi tanimadan onlarin yerine
belirlemis ve onlar1 baskilamustir. ‘Fransiz Devrimi’ ve ‘Cumbhuriyet’in Ilan1® gibi olaylarin
ortaya ¢ikmasi soyluluk kavraminda derin hasarlara sebebiyet vererek bu sistemin yikilmasina
yol agmistir. Ancak, soylulugun baskis1 altindan kurtulamayan aristokratlar ve derebeyleri de

bu sistemin ¢okmesiyle yok olmak zorunda kalmislardir.

Soylulugun getirmis oldugu zorunluluklardan birisi ise kiiltiirii uygulamak ve yansitmaktir.

Bu nedenden dolay1 bulunduklar kiiltiiriin biitiin geleneklerine kosulsuz uymak ve uygulamak
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zorunda kalmis olan derebeyleri sonu¢ ne olursa olsun torelerini uygulamak zorunda
birakilmiglardir. Bunun sonucunda ise ailelerini, topraklarini, halklarin1 kaybederek caresizce

ellerinden geri kalan her seyin alinmasina seyirci kalmak zorunda kalmislardir.

Yasadiklar1 bu ¢okiis degerlendirildiginde bireylerin duygu durumlarinda biiyiik karmasalar
oldugu gozlemlenmistir. En géze carpan duygu olan 6liime olan korku baslarda son derece
etkili bir bicimde bireylerin psikolojilerini etkilemis olsa da yasanmis olan olaylar ve

olaylarin getirdigi degisimler ¢ercevesinde bu korku kabullenilmis ve yerini hiiziin almstir.

Ele alinan soylu bireylerin yapilarinda farkliliklar bulunmalaria ragmen, en 6nemli 6zellikleri
olan “baghlik” iki figlirde de ortak bir izlektir. Bu, onlar1 yeni olusan sistemden uzaklastirip
birbirlerine yaklastirir. Bu durum, iki soylunun hayata bakis acilar1 hakkinda da fikir
vermektedir. Bu figiirler giiglii ve miicadeleci, zorluklara kars1 hayatta kalan figiirler olarak
yansitilmis olsa da i¢ diinyalar1 karmakarigik ve kirillgandir. Yasamis olduklari tim olaylar
neticesinde zayiflamis, giliglerini yitirmis ve Sliimle yiiz yiize gelmis olmalar figiirlerin ruh
hallerini yansitir ve hayatlar1 pahasina bagl kalmis olduklar1 gelenek ve kiiltiirleri soyluluk

tizerinden degerlendirilebilir ve bunun sonucunda yasadiklari ¢okiisler incelenebilir.
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