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OZ (ABSTRACT)

UBDP Tiirk¢e A Dersi kapsaminda, uzun tez olarak hazirlanan bu ¢alismada, Orhan Kemal’in
“Miifettisler Miifettisi” adl1 yapitinda, toplumsal bozukluklarin biirokratik nedenlere ve bireyin
benlik olusumuna etkisi konusu incelenmistir. Calismanin giris boliimiinde, yapitin genel
kurgusuna ve bu calismada yer alacak olan temel izleklere deginilirken oncelikle devlet
biirokrasisindeki temelleri sarsilmis yapinin nedenleri sorgulanmakta ve bunun bireylerin varolus
siirecleri lizerine etkilerine yer verilerek bu dongiiniin nitelikleri sunulmustur. Gelisme
bolimiinde, bu yargilar {izerine atilan tezler, neden-sonu¢ baglaminda incelenerek alintilarla
kanitlanmistir. Bu noktada oncelikli olarak bireylerin sinmisligi ve baskilanmigligi okura
gosterilerek toplumsal yapiya yonelik elestirilere yer verilmis ve bu tarz kokli korku
imparatorluklarinin bireylerin varolus stireclerine etkisi durumu ag¢iklanmigtir. Ardindan alt
basliklar odak figiiriin kendi is yasantisi ve toplumda siiregelmis toplumsal kabuller kapsaminda
gelismis olan biirokratik yasantisi ve kendi ¢ekirdek ailesindeki bozukluklar baglaminda 6zelden
genele gidilme seklinde degerlendirilmistir. Sonu¢ boliimiindeyse, bu tezler baglaminda
toplumdaki gerek sosyal gerekse bireysel olan bozukluklarin kaynagmin biirokratik
problemlerden kaynaklandigi sunulmakta ve bu yanlis farkindaliklarin bireyleri dolayisiyla da
toplumlari ne denli ic¢inden c¢ikilmaz durumlara ittikleri verilmistir. Yapitta, toplumsal
bozukluklar ve bireysel bozukluklarin iligkisi incelenerek, toplumun herhangi bir kademesinde
olusan bir aksakligin toplumun diger kademelerini de dogrudan etkiledigi ve zamanla bu
etkilerin istemsiz olarak toplumu olusturan bireylerin kontroliinden ¢iktig1 kanisina varilmstir.

(Sozciik Sayisi: 199)
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Arastirma Sorusu: Orhan Kemal’in Miifettisler Miifettisi adli  yapitinda toplumsal

bozukluklarin biirokratik nedenlere ve bireyin benlik olusumuna etkisi nasil sunulmustur?

GIRIS

Bireyler benliklerini olustururken, yalniz iggiidiileri ve bireysel deneyimlerinin degil, bunun yani
sira kendi cevrelerinde sekillenmekte olan toplumsal yap1 ve dis gercekligin de etkisi altinda
kalmaktadirlar. Bireyler kendi benliklerini var ederlerken de aslinda kendi dogrularin1 toplumda
stiregelmis ve kabul gormiis degerler baglaminda sekillendirmektedirler. Bireyin benliginin
olustugunu anlamasinin temel yolu, toplumda bir birey olarak kendi ayaklar1 tizerinde durdugunu
gorebilmesinden gegmektedir. Bu siirecte de, ¢evresinde olup bitenlere karst duyarsiz olan bir
bireyin toplumda saygi ve deger kazanmasi miimkiin olamamaktadir. Kendini var edebilmis ve
benligini saglam degerlerle olusturmus olan bireyden beklenen de, kendi deger yargilariyla,
toplumu yeniden ve Ozenle sekillendirebilmesidir. Varolus siireci igerisindeki bireyin temel
amaci benligini ve aidiyetini saglam temeller dogrultusunda sekillendirerek kendine saglam,
toplum tarafindan sevilen ve sayilan bir karakter yapisi olugturmaktir. Burada dikkat edilmesi
gereken en 0nemli nokta, bireyin toplumda sevilmek ve saygi gormek adina sectigi yoldur. Bu
olusum siireci kisinin kii¢iilk yaslardan beri bireysel olarak yaptig1 gozlemlerden ileri
gelmektedir. Bireyin var olmak istedigi birey profiliyle, toplumda kabul goren birey profili
arasinda farkliliklar, o bireyin toplumda kabul gérmek adina yanliglara yonelmesine neden
olmaktadir. Bu ¢ercevede de toplumsal degerlerin saptigi ve insanlara verilen degerin farkli
etmenler ¢evresinde sekillendigi toplumlarda, bireyler bu sayginliga daha kolay yoldan ulagma
arzusu ic¢ine girmektedirler. Kolay yollardan daha biiyiik basarilara ulasmak isteyen bireyler,
emek sarf etmeksizin, her tiirlii etik ve ahlaki degeri g6z ard1 etmek pahasina bile olsa bu saygi

gorme hirsina yenik diiserek baski ve korkuyla, sayginlik ve etkinlik saglamaya g¢alisan bir kitle
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yaratirlar. Korku ve baskiya dayali bir psikoloji uygulama, bunu yapacak giicii olmayanlar1 ise

insanlar1 bu dogrultuda yaniltmaya ve kandirmaya itmek burada temel hedeftir.

Orhan Kemal’in “Miifettisler Miifettisi” adli yapitinda da yukarida ifade edilen durumlar,
bireylerin ¢arpik idealler dogrultusunda sekillendirdikleri benlikleri ve bu benliklerini var etme
stirecinde verdikleri yanls oncelikler etrafinda ele alinmaktadir. Yapita gore, farkindalik diizeyi
oldukca diisiik olan, toplumda baski ve korku altinda diizene boyun egmis bireylerin, yapilan
yanligliklart kabullenmeye baslamalari da bu tarz adaletsizliklerin ne denli yaygin ve
alisilagelmis oldugunu gostermektedir. Toplumlarda saygi goérmek i¢in ¢ogunlugun cekinerek
baktig1 ve korktugu bir birey olmanin temel sart olarak alindig1 bir toplumu ele alan bu yapatta,
bireylerin toplumda saygi kazanabilmek icin korku imparatorluklar1 kurma yoluna gidisleri
okuyucuya gercegi gostermesi bakimindan elestirel bir {slupla anlatilmaktadir. Yapitta
okuyucunun karsisina odak figiir olarak ¢ikan Kodamanin da benzer sekilde toplumda saygi
gormenin yolunu insanlar iizerinde biraktig1 sahte itibarla onlar1 korkutmakta buldugu
goriilmektedir. Toplumda herkesin ikiyiizlii oldugu ve bireylerin kisisel iligkilerinin dahi bu
menfaatler lizerine kurduklar bir toplumsal yapinin uyarlandigi bu romanda, bireylerin bu yanlig
tutumlart aslinda hepsinin ugradiklar1 bu haksizligi hak etmeleri {izerinden elestirilmektedir.
Toplumsal kabullerin bu denli bozulmaz ve saglam igerikli olmasi, kendini var etme siirecinde
olan bireylerin kendilerini de bu diizene uymak zorunda hissetmelerine neden olmaktadir. Bu
sonuglar ayni zamanda gelecek nesillerin de benliklerinde olusabilecek sorunlara temel
olusturmaktadir. Bu baglamda da yapitta toplumun iginden bir 6rnek olarak segilen odak figiir
Kodaman’in varolus siirecindeki biirokratik giiciinii kotilye kullanmasinin toplumsal ve bireysel
nedenleri ve bu yanligliklarin genel olarak toplumdaki bireylerin varolus siireglerine olan etkileri

incelenmektedir.
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A. TOPLUMUN ALT VE TEMEL BiRIMLERINDEKi AKSAKLIKLAR

Toplumda her tiirlii bozukluk yayginlasmadan once aile i¢inde bag gosterir. Bireylerin hayata
dair ilk fikirleri, ailede olusur ve gelismeye baglar. Orhan Kemal’in Miifettisler Miifettisi adli
yapitinda da toplumsal bozukluklarin islenmesinden once toplumdaki sorunlarin kaynagini

olusturan aile yapis1 ve kadin-erkek iliskilerindeki temel ¢arpikliklara 1g1k tutulmaktadir.
A.1. AILE YAPISINDAKI BOZUKLUKLAR

Bireylerin yasam algilari, ebeveynlerinin izinde sekillenmektedir. Ebeveynlerinin yaklagimlarin
eksiksiz olarak tekrar eden bireyler, kimliklerini bu yonde olustururlar. Edindikleri izlenimlerin
dogru veya yanlishigim diistiinmekten 6te onlar1 toplumsal birer kabul olarak benimseyen bireyler
artik yanlislar tablosunun bir savunucusu olarak toplumda sekillenmislerdir. Iste yapitta da bu

tablonun bir yansimasi olarak odak figiir Kodaman’in hayati ortaya konulur.

Yapitta ortaya ¢ikan toplumsal bozukluklarin temelindeki aile etkisinin yansitilmasinda ¢ikis
noktasi olarak, Kodaman’in ailesi verilmektedir. Bu, toplumdaki yanlisliklarin bireylerin varolus
stirecini ne oranda etkiledigini gdstermesi a¢isindan biiylik 6nem tasimaktadir. Kodaman’in
ailesiyle olan iligkilerinin okuyucuya aktarilmasinda da aslinda Kodaman’in olusturdugu bu
benligin arka planini okura gosterebilmek amaclanmaktadir. Yanlis olusumun temelinde, aile
baglarinin  kopuklugu, kadma deger verilmeyisi ve ¢ikarlarin 6n planda tutuldugu
gozlenmektedir. Bu da Kodaman’in ¢evresinde olup biten problemin ¢ogunlukla ve ilk olarak

aile icinde bag gosterdigini gostermesi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
A. 1.i. CIKAR iLiSKIiLERi VE AILE BAGLARININ KOPUKLUGU

Ailede ortaya ¢ikan en temel sorun, bireylerin kendi ¢ikarlari igin ailenin diger bireyleriyle olan
baglarini1 ve bunun yarattigi ulvi duygularini bir kenara birakmis olmaya kalkismalar1 gercegidir.

Aile i¢inde ilgiye a¢ olan bireylerin, toplumda sevgi ve saygi kazanabilmek adina her tiirli
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yanlishga yonelmeleri de kacmilmazdir. Yapitta bu odak figiir Kodaman {izerinden
aktarilmaktadir. Kodaman c¢ocukluk siirecinde aile yasantisinda yeterli degeri ne annesi ne de
babasindan gérememis bir birey olarak okurun karsisina ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda yalnizca
Kodaman degil yapittaki diger figiirlerde de bu ve benzeri ilgi achifindan kaynaklanan sorunlar
goze carpmaktadir. Yapitta yan figlirlerden Arabaci Kel Mistik, toplumda deger géormek ve
diizene adapte olabilmek adina kaybedilen insani degerlerin anlatilmasinda islev gosterir.
Toplumda ezilmemek adina ailesi ve her tiirlii manevi duyguya sirt ¢eviren Kel Mistik’in
duygusuz ve soguk olarak betimlenmesi de bunu okura direkt olarak sunmaktadir.“ ‘Yahu
bwraksin anasinin basinda beklemeyi de gelsin, dalgamiza bakalim,” diyordu. Ana bu. Elbette
olecek. Basucunda beklemekle canmina can katacak degil ya!” (Kemal, 281) Toplum yasanti
icinde hayatin devam ettigi ve ne olursa olsun liziilmeye vakit olmadig1 anlayisi i¢inde beklenti
ve cikarlarmi c¢ok yliksek tutan figiirler tam da bu nedenlerle kalplerinin katilagmasindan
kagamamaktadirlar. Tepkisizlesmeleri aslinda hayatin onlar ittigi giiclii olanin yaninda olma
zorunlulugundan ileri gelmektedir. Bu noktada Kodaman’in, insanlarin kendini miifettis
zannetmelerini saglayarak onlar lizerinde haksiz bir baski yaratmasi da bu istedigin somut bir
sonucu olarak goze carpmaktadir. Ayni zamanda bunun ortaya ¢ikmasinin ardindan, karisi
Sehvar’in kendi adinin karalanacagindan korkarak, kocasina sirt ¢evirmesi de buna bir baska
ornektir. Sehvar esinin itibarli biri olmasini dayanak olarak goéren biridir. Saglikli bir diizen
icinde, ondan beklenen, her tiirlii zorluk altinda ve sonuglar1 ne olursa olsun esinin arkasinda
durmasidir. O ise bu toplumda kocasinin itibarinin sarsildigini goriince, esine hemen en
kotiisiinii yakistirarak ¢ogunlugun yaninda yer almaktadir. Bu da aslinda bireylerin kendi
cikarlart dogrultusunda hareket ettigini ve aralarinda ailesel bir sevgi bagmin olmadigini
gostermektedir: “Sehvar, ‘Allah kahretsin yiiz karasini’ demisti. ‘... Anast yasindaki kariya
tenezziil eden, her tiirlii serefsizlige tenezziil eder. Benim boyle kocam yok. Yaptigini ¢eksin.” ”

(Kemal, 301) Ayn1 zamanda Sehvar’in tiim bu iddialara bu denli kolay inanmasi iki farkli soruna
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daha 151k tutmaktadir. Ik olarak Sehvar’in tiim bunlara kendi iradesiyle karar verememesi ve
cikarlarim gozetmesidir. Diger sorunsa Sehvar’in bunun farkinda olup g¢ogunluk tarafindan
onaylanana kadar sesini ¢ikaramayip topluma uymay1 uygun bulmasidir. Bu da toplum iginde

cikarlarin her seyin iistiinde olusuna isaret etmektedir.

Bireylerin sevgi baglariyla birbirine bagli olmamasi, dolayisiyla da yasamlarinda yer alan
insanlar i¢in miicadele etmemeleri ve ¢ikarlar1 sz konusu olunca buna gore toplumsal bir algi

yaratmalar1 da yapitta ifade edilen bir durumdur.
A.LIi. AILE iCINDE KADINA VERILEN DEGER

Aile veya toplum yapist i¢inde, kadin figiirlerinin yasam tarzlari, toplumun temel birimlerindeki
isleyis hakkinda 6nemli ipuglart sunmaktadir. Bu noktada yapitta Kodaman’in karist Sehvar ve
kiz1 Alev’le olan iliskisi 6nem tasimaktadir. Bu iki kadin figiiriiniin yapitta birbirinden farkli
ozellikleri dikkat ¢ekicidir. Bu iki figiirle toplumda farkli yapidaki iki kadin durusuna isik
tutulmaktadir. Yapitta Kodaman’in karis1 okuyucunun karsisina, Kodaman’dan daha baskin bir
figiir olarak ortaya ¢ikmaktadir. Pasa soyundan gelmesi sebebiyle sosyal bir giicii olan ve bunu
stirekli insanlara hatirlatarak insanlar iizerinde etkin olmay1 amaglamakta oldugu goriilmektedir.
Daha sonra kendisinin igki igen ve bakkala dahi borcu olan biri oldugunun ortaya ¢ikmasiyla
tutunabildigi tek seyin geg¢misi oldugu goriiliir. Hicbir sekilde sayginlik ve deger
kazanamayacagini ig¢sel olarak kabullenen Sehvar, ge¢cmisine tutunarak var olmaya caligir.
Buradan aldig1 6zgiivenle de kocasi dahil olmak iizere herkesi ezmekte ve bunu hakk: olarak
gormektedir. Ayn1 zamanda kimsenin ona tek bir soz sdyleyemeyisi de yine kadin erkek fark

etmeksizin toplumdaki gii¢c unsurunun etkinligine isaret etmektedir:

“Utanmaz, arlanmaz, adi adam seni! Nerde o alni seccadeden kalkmayan annen? Kudret
Beyefendi Hazretleri, haswr eskileri ¢op tenekeleri dedigim zaman kanina dokunan

Sarayli Hamimefendi?” (Kemal, 228)
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Bu yo6nden ele alinacak diger bir figiirse Kodaman’in, kendisine ailesinden bu baglamda bir
yarar olmadigini anlayan, kendine saygin olmak ig¢in farkli yollar aramakta olan kizi, geng
Alev’dir. Alev hayata tutunabilmek adina tek dayanagmin erkekler olabilecegine kanaat
getirmektedir. Bu nedenle hayat kadinligi yapan Alev, bu noktada ailesini higbir sekilde
umursamamaktadir: “ En az yarim diizine sevgilisi var. Karsida iiniversiteli talebeler oturur.
Geceleri, giindiizleri, yamina arkadaslarini da alip oglanlara...” (Kemal, 215) Hatta artik bunu
bir maddi kazang¢ ugruna degil, toplumda bir yer bulmak adina yapmaya baslamistir. “Deftere
gecmemesi de onemli degildi, ge¢mesi de. Simdiye kadar gecenleri o odememisti ki!” (Kemal,
300) Bu da bir noktadan sonra sadece bireylerin ego savasina doniistiirdiikleri bir diizene isaret
etmektedir. Zaten toplumdaki tiim dedikodulara ragmen Kodaman’in kizindan higbir sekilde
haberdar olmamasi1 veya olsa dahi buna bir miidahale de bulunmamasi da toplumdaki herkesin

sadece kendi ¢ikar1 i¢in ugras gosterdigini gostermektedir.

Yapitta yer alan bu iki kadin figiiriiniin islevsel agidan yeri de biiyiiktiir. Diizene adapte olmak
icin iki farkli yol secen bireye 151k tutmasi sebebiyle de okura iki farkli bakis agis1 sunmaktadir.
Ayn1 zamanda disartya karst korkung ve bir dedigi iki edilmeyen, lafinin dstiine laf
sOylenilemeyen Kodaman’in, toplumda daha geri planda kalmis olan kadinlara karsi caresiz
olusu ya da onlar i¢in bir sey yapmayan biri olusu bireylerin ikiyiizliiliigline ve var olabilmek

icin taktiklar1 maskeleri yapitta gostermektedir.
A.2. CARPIK KADIN-ERKEK ILISKILERI

Toplumdaki aile yapisindaki bozukluklarin temelinde bozulmus kadin-erkek iliskileri vardir.
Dogru kadin-erkek iliskileri, saglikli bireylerin toplumda yaratilmasina etki eder. Bu iligkilerdeki
carpiklik toplum diizenini de bozar. Bu bozulmalar, yapitta basta, karis1 ve metresi olan otel
patronu figiirii lizerinden verilmektedir. Otel patronu iginde giiciinde, ¢ekingen ve korkak bir

figiir olarak okuyucunun karsisina ¢ikmaktadir. Kii¢iik ¢aptaki isiyle hayata tutunmaya g¢alisan
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ve calkantili ailesinde her giin kavgalarla ugragsmakta olan otelci, otelinde bu kadar 6nemli bir
kisiyle barindirmanin sikintisinin yaninda bir de metresi oldugu gergegini saklamaya
caligmaktadir. Bu da toplumdaki kadin-erkek iliskileri arasindaki carpikliga isaret etmektedir.
Bir tarafta kocasindan korkan ve ezilen bir kadin profili varken, bir yandan da eve para getiren
silik bir erkek figiirii karsisinda kadinin giiciine ve etkinligine isaret ederek toplumdaki kadinin

yeri boylelikle gosterilmektedir:

“Geliyordu herif ama, bu saat hangi saatti? Bu saate kadar nerelerde siirtmiistii?
Soracakti ona, zindan edecekti diinyay1! Kapiya indi, esikte, beline dayali yumruklar ile
bekledi... * Bak lanbak, kor cenabet, paralara bak!” Kadin “para’ lafimi duyunca,

kocasini haslamayr unutarak, para destesini elinden ¢ekti aldi.” ( Kemal, 47)

Yapitta yer alan otelcinin karis1 ve metresi Sema arasindaki karsitlik, yapita yansiyan toplumsal
bozukluklara ornektir. Otelcinin karist higbir sekilde kocasini umursamayan ve c¢ocuk
doguramadig i¢in metresini kiskanan paragéz, cimri ve kaprisli biridir, metres Sema ¢ok daha
alimli ve sicak, sevecen biridir. Otelci aslinda esinden bulamadigr ilgiyi metresinden
bulmaktadir. Bunun ardindan, tanistiklari ilk anda aralarinda bir bag olusan evli ve ¢ocuk babasi
Kodaman’la Sema iliskisi de toplumdaki evlilik kurumunun degersizligini bir kez daha vurgular
niteliktedir. Sema, Kodaman’la evlenerek sosyal ve maddi gii¢c kazanmaya ve bunun i¢in de

cinsel gliciiyle var olmaya ¢alismaktadir.

Toplumlarda kadinlara verilen deger ve kadinin yeri toplumun yapis1 ve gelismisligi acisindan
onemli fikirler vermektedir. Bu noktada kadin-erkek iligkilerinin bu denli basit temeller iizerine
kurulmasi da bu bozukluklarin olugsmasini tetikler niteliktedir. Bozuk ve ¢arpik toplumsal diizen

de yarattig1 bireylerle toplumun biirokratik her alaninda da yeni bozukluklara yol agacaktir.
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B. TOPLUMSAL ALANDAKI AKSAKLIKLAR

Toplumun kii¢lik yapilarindaki bozukluklar bir araya gelerek toplumun biitiiniinde bozulmalara
yol acarlar. Toplum diizenindeki aksakliklar da biirokratik temellerin sarsilmasina etki eder ve
biirokratik sorunlarin halkin iizerine yansimasiyla bdyle toplumlarda da yeni yanlisliklar bag
gosterir. Bu kisir dongii de yine o toplumdaki aile gibi kiiciik yapilarin bozulmasina hem de o
ailelerde yetisen bireylerin ve bireylerin iligkilerinin carpiklasmasina neden olur. Orhan
Kemal’in Miifettisler Miifettisi adl1 yapitinda da bu aksakliklar, toplumun diizen ve isleyisini
temelinden etkilemis olan ve toplumdaki bireyler i¢in inanilmaz alisagelmis kaliplara sokmus
koklii aliskanliklar ve kabullerden ileri gelmektedir. Bu kabuller de yeni yetisen bireylerin kisilik

gelisimlerindeki yanligliklarin agiklanmasin saglamaktadir.

B.1. TOPLUMUN BIREYLERDE YARATTIGI GENEL KANIKSAMALARI

Toplumdaki aksakliklarin temel nedeni, toplum {iistiinde uygulanan baskiyla iligkilendirilmekte
ve korku imparatorluklarimin bireylerin psikolojilerini ve buna bagli olarak da yasam bigimlerini
etkilemesine baglidir. Bireylerin yaptiklar1 saptamalarin ve verdikleri kararlarin kendi
iradelerinden degil toplumdaki kimi zaman yanlis ancak c¢ogunluk¢a benimsenmis

kaniksamalardan gectigi elestirisi de bu baglamda yapitta ayrintili olarak verilmektedir.

Yapitta, Kodaman ilk olarak okuyucunun karsisina gorevi basinda teftis yapan bir memur olarak
cikarilmaktadir. O gerek dis goriinlisii gerekse de tavir ve davranislariyla herkesin korku
duydugu ve saygi gostermek zorunda hissettigi bir figlirdiir. Kodaman’in, sadece bir parga
kiyafet ve birkac mimikle bdyle bir etki yaratabilmesindeki temel etken toplumdaki baski
unsurlar1 tarafindan sindirilmis olan insanlar ve toplumsal yapidir: “Ne olursa olsun gene

heybetliydi, gene “Biiyiik adam” etkisi yapiyor, “Su¢lu’luguna inandiramiyordu kimseyi.”
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(Kemal, 302 )Kodaman figiiriinlin kelimelere bile ihtiya¢ duymaksizin, sadece disg goriiniisiiyle
bile insanlar1 yaniltabilmesi de bu dogrultuda, toplumdaki hata ve yanlishiklarin ne kadar biiyiik
Olclide yayginlastigini ve toplumun birer elemani haline geldigini gostermesi agisindan biiyiik
onem tasimaktadir: “Hep aymi aldiris etmez, tistten iistten tavirlar. Arkadaki ellerde kocaman
sart ¢anta, basta roléve sapka, ayaklarda zutzutzut ayakkabilar, buyikta, kalin kara kaglarda
calim...” ( Kemal, 178) Bu noktada okura iletilmek istenen temel sorun toplumdaki bireylerin
dis goriiniis karsisinda kendilerini ezdirmeye yatkin oluslaridir. Daha ne oldugunu arastirip
anlamaya c¢alismadan c¢ogunlugun galeyaniyla, belirli tavirdaki herkesin onlardan daha {istlin
olabilecegine inanmis, bdyle kisiler karsisinda sindirilmis olmalar1 da bu yapitta yer alan en

temel toplumsal iletidir.

Toplum i¢inde, bireyler, kendilerinden daha iistiin ve s6z sahibi oldugunu zannettikleri herkesten
korkmakta ve bu baglamda onlara kars1 hi¢bir s6z haklar1 olmadig1 kanisina kapilmaktadirlar.
Higbir yanlighga ses c¢ikarilamayisi ve toplumsal isleyisin gii¢lii olanin kontroliine sunulmasi da
bunlarin gostergeleridir. Daha adin1 bile bilmeksizin belirli tavir ve goriiniisteki herkese bu denli
bir yetki ve sinirsiz 6zgiirlik verilmesi, toplumdaki her bir bireyi bdyle olma yoluna itmesi
yoniinden biiyiik tehlike arz etmektedir. Kodaman bu haliyle biirokratik yapi1 i¢inde de giiciinii

sinamaya ¢alismasi kaginilmaz olacaktir.

B.2. SOSYAL YASANTIDAKI BOZUKLUKLAR

Toplumdaki yanligliklarin bir yansimasi da bireylerin kendi aralarindaki iletisimlerindeki
aksakliklardir. Yapitta iletisimsizlikler, sosyal yapmin sarsilmasina bu da toplumdaki
bozukluklara kaynaklik ettigi gosterilmektedir. Bu iliskilerdeki aksakliklar, yine yapitin temel

figtirleri arasindaki iligkilerle yansitilmaktadir.
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Yapitta arabacilik yapan, kurnaz ve ¢ikarct Kel Mistik, toplumdaki tiim yanlisliklarin farkinda
olan ve kendini 6nemsemeyenlere karsilik olarak yalanciligi, yalakalig1 ve pervasizligiyla ayakta
kalmaya c¢alisir. Giiclii biri olarak gordiigii Kodaman’dan hem maddi hem de manevi olarak

yararlanmasini bilmektedir:

“Mustik’t1 0, arabaci Kel Mistik. Otesini de, berisini de elbette bilirdi. Dinsizin hakkindan
imansiz gelir, zaman zaman “Kor bicakla enselerinden kesmeli bu deyyuslari!” dedigi
lokanta sahibiyle, ona yiiz vermeyen esnaftan pek ¢cogunun iligini somiirdiikten baska, o

kendini begenmis valiye de ne adam oldugunu géstermeliydi.” (Kemal, 43)

Kodaman’t maddi olarak somiiriip onun destegini de alirken diger yandan da Kodaman’in teftis
icin gelen ve kendisine yakin dnemli bir kisi oldugu algis1 yaratmaya calisan Kel Mistik, halkla
Kodaman arasinda bir koprii gorevi gordiigii hissindedir: “Demedim mi ben size miifettisler
miifettisi diye? Bir seyler yaziyor!” ( Kemal, 21) Kel Mistik tavirlariyla halk arasinda da kendini

de degerli hissettirmeye calismaktadir.

Yapittaki bir diger onemli figilirlerse Kodaman’in evinde konakladigi otelin patronu ve otel
patronunun metresidir. Otel patronu Oncelikle devletin her tiirlii imkanin torpil seklinde giiglii
kimselerin hizmetine sunmaktadir. istedigini istedigi sekilde beyannamesiz konaklatiyor olmast,

toplumdaki egemen kesim i¢in nasil da biitiin imkanlarin seferber edilebilecegini gostermektedir:

“Sonra, beyannamesiz, kagak birtakim insanlar da yatiyorlardi. Ah, bu patron, ah bu
patronu!  Koéylistiymiis, bildigi tamdigiymis... Bin kere soylemisti, agabey bu

kanunsuzluklara son verelim diye.”” (Kemal, 37)

Bireyler arasindaki iletisim temeli sadece ¢ikarlara dayanmaktadir ve biirokrasi de insanlarin

keyfince sekillendirilmektedir.
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B.3. BUROKRATIK ALANDAKI AKSAKLIKLAR

Toplumsal alandaki bozukluklarin en temel dayanagi, biirokratik hayatta da bas gostermis olan
biirokratik aksakliklar ve yanlisliklardir. Devletin temel gorevini toplumun diizenini saglamak
oldugu halde bu diizeni bozacak tavirlar i¢inde olan bir biirokratik yapi altinda toplumdaki
bozukluklarin giderilmesi de oldukca giliclesmektedir. Yapitta odak figiir olarak bir Miifettis’in
secilmesi de bunu kanitlamaktadir. Ayni zamanda yapitin adinin da Miifettisler Miifettisi
secilmesiyle de biirokratik giiclin toplumlar iizerine etkisi vurgulanmaktadir. Bu da Miifettis
Kodaman’in Emniyet Miidiirii, Vali ve Belediye Reisiyle olan iliskileri baglaminda da

verilmektedir.

Kodaman’la iliski icinde olan ve devletin toplumdaki yerini géstermesi acisindan énem tastyan
diger iki figiirse Emniyet Miidiirii ve Validir. Emniyet Miidiirii isi geregi halktan en ¢ok haberdar
olmas1 ve onlarla en i¢ ice olan devlet gorevlisi olmasina karsin buna tamamen zit bir sekilde
ayakta takimiyla ugrasmaktan hi¢ hoslanmayan ve her tiirlii isini adamlarina yaptiran bir figiir
olarak dikkat ¢ekmektedir. Kendisi ve adamlarinin kumar diigskiinii olmasi ve bunun gozler
onilinde olmasina karsin higbir sekilde tek bir kelime dahi sdyleyememeleri toplumdaki adam
kayirmanin derecesi ve kanunlarin sadece ezilen halk i¢in oldugunu gdstermesi agisindan biiyiik

Onem tasimaktadir:

“O swrada Emniyet Miidiirii, Vali, sehrin bazi hatirlt tiiccarlariyla miiteahhit ve
fabrikatorleriyle toplanmis, bundan onceleri oldugunca, bri¢ oynuyorlar, hanimlar da bir

kiyida kendi aralarinda, kendilerini ilgilendire meseleler iizerine konusuyorlardi.”

(Kemal, 50)

Valiyse Emniyet Miidiiriine yakin ve benzer sekilde kumar diiskiinii olan ama bir o kadar da
cimri bir diger devlet memurudur. Bu iki devlet adami da sehirlerinde idealist ve isini dogru

yapan devlet adamlarina aligkin olmamalarindan, Kodaman’in da yaratmakta oldugu yanlis
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itibardan dolay1 ondan olduk¢a korkup ¢ekinmektedirler. Kodaman gibi saglam olarak gordiikleri
biriyle karsilasir karsilasmaz hemen toplumdaki bir diger yetkili kisi olan Belediye Reisini
telasla aramalar1 da bundan ileri gelmektedir. Yapitta Belediye Reisi yasindan ve makamindan
hi¢ beklenmeyecek sekilde c¢ekingen, korkak ve hastalik hastasi bir kisiliktir. Bunun yansira
devletin her kademesinde oldugu gibi belediye reisligi makaminda da alkolik bir belediye
reisinin olusu da halki sasirtmamaktadir. Bu defa karsilarina gercek bir devlet adami ¢iktigin
diisiinen ve bundan dolay1 oldukg¢a korkan bu ii¢ devlet adamimin tek cabalarinin ise yine
kendilerini aklamak olusu ve hi¢bir sekilde toplumdaki aksakliklari hedef almamasi da bir diger

yanlighga isaret etmektedir.

Devletin biirokratik temellerinin bile carpiklastigi bir toplumda bozulmalarin olmasi da
kacinilmazdir. Toplumsal yanlislar biirokratik bozulmalara biirokratik bozulmalar da toplumsal

yapinin bozulmasina yol agmaktadir. Bu dongii i¢inde zarar1 bireyler yasamaktadir.

C. BUROKRATIK BOZUKLUKLARIN BIREYLERIN BENLIKLERINE ETKIiSi

Toplumsal ve sosyal bozukluklar altinda diinyaya gelen ve yetisen bireylerin diinya goriisleri de
gordiikleri dogrular baglaminda sekillenmektedir. Bu nedenle toplumda ¢6ziim bulunamayan her
bir aksaklik, bireylerin var olus siireclerini ve geleceklerini c¢arpik temeller iizerinde
yapilandiracaklardir. Daha da 6nemlisi toplumdaki problemler, yalniz isleyisteki bozukluklar
noktasinda degil bireylerin bu diizene karsi ¢ikmalarin1 6nlemesi noktasinda da biiyiik tehdit
olusturmaktadir. Orhan Kemal’in Miifettisler Miifettisi adli yapitinda da bu yansimalarin

sonrasinda burokratik anlamdaki bozulmalar tizerinde durulmaktadir.
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C.1. BIREYLERIN BUROKRATIK YAPIDAKI BOZULMALAR KARSISINDAKI

DURUMLARI

Bireylerin  biirokratik yapidaki bozulmalar karsisindaki  durumlar1  sinmiglikleri  ve
caresizlikleridir. Diizeni degistirmek icin ellerinden hicbir sey gelmeyen bireyler caresizlik
icinde g¢evrelerinde olan1 kabul ederler. Bu sinmislik, bireylerin yanligliklara baskaldirmalarini

ve baskilara kars1 giiclii durmalarina da engel teskil etmektedir.

Yapitta, bireyler insanlar1 kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda kandirmakta c¢ekinmemekte ve bu
noktada higbir korkular1 olmadigin1 da gostermektedirler. Hatta bireylerin uzun zamandir bu
sekilde ilerleyen diizene olan bagliliklar1 ve hicbir seyin degisemeyecegine olan inanglari o denli
biiyiiktiir: “Amaaan, inansak da, inanmasak da, ne degisiyor?Bu diinya bir dolap diinyas:.
Dolabini déndiir de nasil dondiiriirsen dondiir iste!” (Kemal, 302) Oyle ki artik insanlari
kandirmak ve yalan sOylemek noktasinda higbir ¢ekince tasimamaktadirlar: “Enayiye bak. Ulan
vedirmesini bildikten sonra Hazreti Allah’a bile yedirir insan!” (Kemal, 282) Toplumun her
kademesince her tiirlii usulsiizliiglin makul sayilmasi toplumda giiclii olana her seyin serbest

oldugu bilincini yaratmaktadir.

Yapitta bu noktada en vurucu noktayr da is ortamindan eve donen Kodaman’daki biiyiik
degisiklik olusturur. Is ortaminda insanlari kandirirken gosterdigi 6zgiiveni ve korkunglugu
ailesinin yaninda sergilememektedir. Bu da Kodaman’in davranislarinin aslinda sadece insanlari
korkutarak onlar1 sindirmek i¢in takmakta oldugu bir maske oldugunu gostermektedir. Bu yolla
Kodaman’in toplumda kendini var etmek icin sectigi yolun sahtekarliklardan ve korku

imparatorluklarindan gectigi de okuyucuya sunulmus olur.
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C.2. BIREYLERIN BUROKRATIK YAPIDAKI BOZULMALAR KARSISINDAKI

DURUMLARINA COZUM ARAYISLARI

Zamanla toplumda giicii olanin deger gordiigiinii kabullenmek zorunda kalan bireyler, kendi
varliklarmi da bu dogrultuda sekillendirme yoluna gitmektedirler. Bu hayata ait olabilmek i¢in
sahip olunmasi gereken belirli 6zellik ve tavirlar1 gdstermek durumunda kalan bireyler de bu
nedenle zamanla kimliklerinden 6diin vermektedirler. Zaten yapittaki biirokratik yasantinin
sosyal hayata miidahalesi ve bunun bireylerin varolus silirecine zarar vermesi sorunsali da tam da

bu noktada baslamaktadir.

Toplum zamanla merakli, yenilige agik veya sisteme karsi direnebilecek potansiyelde olanlari
hazmetmekte ve sadece bulundugu diizene uyum saglamaya odakli bireylerin yetistigi bir
topluluk halini almaktadir. Yapitta toplumdaki her bir bireyin karakterini kendini bu diizene bir
yerinden uyabilecek yapida var ettigi goriilmektedir. Yapita yansiyan riigvet, ¢ikar iliskileri,
adam kayirma ve sahtekarlik gibi pek ¢ok yanlishigin gozardi edildigi boyle bir toplumda
bireylerin benliklerini bu dogrultuda sekillendirmeleri de kaginilmazdir. Bu da, yanlisliktan ¢ok
bu dongiiniin beklenen olast bir sonucu olarak yapitta goriilmektedir: “Simdiye kadar gerek
belediye, gerekse polis, ya da baska yerlerden cesitli goreviiler gelmis, hicbirine boylesine

bonkor davranmamisti da, bunlara neden, nigin?” (Kemal, 289)

Yasamlar1 boyunca kimi zaman farkinda olduklar1 kimi zaman farkinda olmadiklar1 yanligliklara
ve aksakliklara kars1 ses ¢ikaramamis toplumda; sayginlik, iin ve maddi zenginlik hayali kuran
bireyler, bu carpikliklarin etkisi altina kolaylikla girebilmektedirler. Dahas1t da bu onlar igin
yanlis ve kural dis1 bir tutum degil, yalnizca amaclarina ulasmakta bir ara¢ olarak goriilmektedir.
Hayata tutunabilmenin ve toplum igerisinde var olabilmenin tek yolunun diizene uyum saglamak

oldugunu kabullenmek zorunda kalmis bireyler hicbir carpikliga ses ¢ikaramamaktadirlar.

“ ‘Herif biiyiik artist, biiyiik artist ama...’
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‘Bikti mi, bezdi mi nedir? ...’
‘Iyi ama ekmek kapimiz oglum. Baska zanaatimiz var mi?’ " (Kemal, 263)

Toplumdaki bozulmalarin bireylerin karakterlerini bu kadar kolay etkilemesi de aslinda insan
dogasindaki bu ait olma icgiidiisiinden ileri gelmektedir. Bunun devaminda ortaya ¢ikabilecek en
temel sorunsal ise sinmislik ve kabullenmisliktir. Oyle ki bu kabullenme gergekler karsisinda

soyut bir korliige kadar varmaktadir:
“ ‘Kendine miifettis stisii vermis diirzii...’
‘Vermisse yutmayaydiniz!’
‘Sen yutmadin mi?’

Yuttum helal olsun. Siz de yuttunuz simdi kusmaya ¢alistyorsunuz... Her oniiniize ¢tkana

inanmiverirseniz boyle olur iste!” ” (Kemal, 302)

Sinmislik ve kabullenmislik olgularinin, toplumlarin yapisina girmesi, bireyleri ve toplumlar1 bu
bozuk diizen icinde benzer kafa yapisiyla yetisen nesiller olusturmaya iterek kisir bir dongii

icinde birakmaktadir.
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SONUC

Toplumda olusan bir ¢atlagin dongii misali hayatin her alanini, toplumun her alanini ve her bir
bireyi ayr1 ayr1 etkilemesiyle, toplumda bu sekilde olusan zincirleme yanligliklarin ve
carpikliklarin bas gdstermesi kacinilmazdir. G6z yumulan ve kabullenilen yanlisliklarin
artmasiyla, toplumdaki caresizlie bagli umutsuzluk ve iyiye yonelik sevk de diismektedir.
Ozellikle bireylerin kendi yanlislarina bakmaksizin birbirlerini elestirip, kendi iclerinde
catigmaya baslamalariyla da bu sorun gitgide katlanmaktadir. Toplumsal yasantinin herhangi bir
noktasinda giderilemeyen yanligliklar, toplumun biitiiniinii belirgin Olclide etkisi altina
almaktadir. Toplumsal yapidaki dongiiler ve aksamalar toplumlarin ge¢mislerinden ileri
gelebilecegi gibi mevcut diizende meydana gelen yenilikler ve yanligliklarin baglaminda da
bireyleri etkisi altina alabilmektedir. Bireyler tiim bunlarin etkisi altinda yasadiklar1 toplumda
hayatta kalabilmek ve sayginlik kazanabilmek i¢in bu yanlisliklart devam ettirmektedirler. Orhan
Kemal’in Miifettisler Miifettisi adl1 yapitinda da bu zincirleme aksakliklarin giderilmesinin
zorlugu elestirilmektedir. Yapitta bireyin kimlik bulma siirecinde gerek toplumun gerekse
devletin ve devletten kaynaklanan biirokratik aksakliklar ele alinmaktadir. Birey kendini var
etme siirecinde, dogrudan birey-devlet iliskisi kapsaminda sekillenmeye baglamaktadir. Yapitta
odak figlir Kodaman da diizenin aci bir yansimasinin yaratisidir. Bireylerin kolay yoldan
sayginlik, iin ve para sahibi olmaya kalkismalarina zemin hazirlayan etkiler bir toplumu ve onun
bireylerini biitliintiyle sekillendirir. Bu dogrultuda, yapitin temel noktas1 Kodaman’in kendini var
etme siirecini yansitmak degil, bu siiregteki yanligliklarin temel etkilerini ve gerekgelerini
toplumdaki gercekliklerden ornekler vererek okura aktarmaktir. Yapita yansiyan, bireylerin
varoluslarina devletin ve toplumdaki bireylerin yol actig1 etkileri gosterilirken, ahlaki ve etik
degerlerine siki sikiya bagli goziiken toplumlarin aslinda bu bagliliklarinin tamamen yanlis
temellere ve farkindaliklara dayanmas: elestirilir. Hatalara g6z yumulmasi sonucu da olusan hirs

etkisi yapitta dikkat ¢ekmektedir.
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Sonug olarak, yapitta bireylerin kimliklerinde ortaya ¢ikan pek c¢ok aksaklik ve yanlighgin asil
olarak c¢evrelerindeki bozukluklardan kaynaklandigi yani her bireyin karakterinin yasadigi
ortamin degerleri ve gerceklikleri dogrultusunda sekillendigi goériilmektedir. Bir zincir halinde
bireyler ve bireyler arasi iliskiler toplumsal yapilanmay1 sekillendirir, o da biirokratik
yapilanmay1 temellendirir. Ardindan da biirokratik yapilanma toplumsal yapiyr ve bireyleri
yeniden bi¢imlendirir. Bu dongii i¢indeki her aksaklik ¢1g gibi biiyiiyerek toplumsal degerlerin
yitimi olarak ortaya ¢ikacaktir. Bu ¢ergevede de yapita adin1 veren “Miifettisler Miifettisi” kalibi
da aslinda insanlarin sahte itibarlarla bireyler iizerinde yaratabilecekleri korkunun ve toplumda

yaratilan bozukluklarin elestirel bir dille vurgulanmasinda sadece kiigiik bir arag olmustur.
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