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OZ (ABSTRACT)

Uluslararas1 Bakalorya Programi, Tiirkce A dersinde ele alinan bu tezde, Tahsin Yiicel’in
“Gokdelen” adli yapit1 ve yapitin ana izlegi olan “Degisim, Gelisim ve Modernlesme’nin
yanlis anlasidigi ve uygulandiginda Topluma Etkisi” neden ve sonuglartyla incelenmistir.
Glinlimiizde de hem o6zellestirmeler yapilmakta, hem de ¢evremizde ge¢cmise gore alisik
olmadigimiz biiyiikliikkte binalar yapilmaktadir. Yapit 2073 yilin1 anlatirken bugiinkii durumla
da iligkisi ilgimi ¢ekti. Bu tezin amaci, ge¢mis ve modern yasam arasindaki geciste,
bireylerin tutum ve davranislan ile gelisen siireclerin kendi hayatlarinda nasil bir degisime
neden oldugunu incelemektir. Bes boliimden olusan tezin birinci boliimiinde, toplumun
geleneksel ve modern algist ele alinmig, modernlesmenin tek yonlii degerlendirilip yalniz
mimari olarak gelisme yanilgisi, odak figiirii olan yapitin adinda vurgulanan Gékdelen ve
Mimar karakteri Temel Diker ile diger onemli figiir olan Can Tezcan etrafindaki gelismeler
Ge¢misten Duyulan Hosnutsuzluk olarak incelenmistir. Ikinci béliimde ise Toplumsal
Kimligi ve Geleneksel Yapyn dikkate almadan Bati’dan esinlenerek yapilmaya calisilan bir
Modernlesme Bati Ozenticiligi olarak incelenmistir. Uciincii béliimde ise toplumsal
doniislimiin yarattig1 sonuglar olarak, Sesyal Diizendeki Bozulmalar ve Yozlasma ile
Dogadan Uzaklasma; Dordiincili boliimde ise toplumu olusturan bireylerin umudu ve direnisi
yapitta Oonemli bir odak figiir olan Yiulki Atlari ile Direnis olarak incelenmistir. Tezin
sonucunda diger onemli bir odak figilir olan Hikmet Sirin gibi toplumun bir giin yanls

modernlesmeye tepki verebilecegi gosterilmistir.
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GIRIS

Doga’nin ve dogal yasamin bozuldugu, anilarda kaldigi, teknolojinin gelistigi, gokdelenler
sehrine doniisen 2073 yil1 Istanbul’unda romanin kahramani Can Tezcan, Tiirkiye nin 6énemli
ve iinlii avukatlarindan biridir. Can Tezcan’m en dnemli miivekkili Temel Diker ise Istanbul’u
yalnizca gokdelenlerden olusan bir sehre yani New York’a ama ondan daha giizel ve daha
modern bir kente doniistiirmek isteyen bir miiteahhittir. Hikmet Sirin ise Cihangir’de
gokdelenler arasinda kalmig son bahgeli evde anilar1 ve kedileri ile yasayan ama Temel
Diker’in evinin yerine gokdelen dikme Onerisine direnen biridir. Roman, sugsuz olduguna
inandi81 ve iki yildir tutuklu olan arkadasinin tahliyesini saglayamayinca, yarginin artik adalet
dagitan bir sey olmaktan ¢iktigini, diisiinen Can Yiicel’in, yasalarla istedigini tam elde
edemeyen Temel Diker’ in de destegini alabilmek i¢in bir gazetenin kdse yazar1 Ciineyt Ender
lizerinde yazdirilan bir kose yazisi ile ortaya attig1 bir tasar1 etrafinda geligmektedir. Romanin
ana karakterleri olan Can Yiicel, Temel Diker ve Hikmet Sirin’in tutkular1 ve direnisleri
toplumun ge¢misi ile buglinii gézler 6niine sermekte, gelecegin sekillendirilmesinde gii¢liiniin
ve bireysel menfaatlerin nasil etkin oldugu gosterilmektedir. Marksist bir genclikten gelen
Can Yiicel’in bir yandan bugiinkii geldigi basarili ve maddi olanaklara sahip oldugu yasam
tarzi, diger taraftan yakin arkadasina haksizlik yapildigina inandigindan yarginin bile
ozellestirilmesini diislinebilecek noktaya gelmesi, ge¢mis yasamimi hatirlatan Riza Kog
karakterinin ortaya ¢ikmasi, esi Giil Tezcan ile toplumdan kopuk yukarilarda stirdiirdiikleri
{ist diizeydeki yasamda Yilki Insanlar’’ni duyunca sasirmalari, dogru bildikleri her seyin
gittikge tartisilir duruma gelmesi;Aslinda anne sevgisi altinda ge¢misinin etkisini tizerinde

tastyan ama modernlesmeyi ve onilinde engel gordiigli eskiyi ve gecmisini yikip yok etmeyi



hedeflemis Karadenizli Temel Diker’in, devasa gokdelenlerin altinda bahge igerisinde anilari,
agaclart ve hayvanlari ile yasamayr seven Hikmet Sirin karsisinda duygusal
bocalamasi;yonetimi temsil eden Bagbakan Mevliit Dogan karakteri ile de giiclin ve sonunda
yarginin bile bireysel menfaatler i¢in nasil kullanildigi, lilkenin gelismesi ve modernlesmesi

yolculugunda nelerin tercih edilmesi karakterler iizerinden ironik bigimde anlatilmistir.
1. GECMISTEN DUYULAN HOSNUTSUZLUK

“Gokdelen” adli yapitta toplumsal yozlagsmay1 olusturan birgok etmene yer verilmistir. Bu
etmenlerin basinda “duyulan hognutsuzluk’ yer alir. Bunun baslica nedeni ise, toplumu kendi
inandiklar1 goriigleri ve ¢ikarlar1 yoniinde doniistiirmeye ¢alisanlarin, toplumun g¢evreleriyle
birlikte yasadiklar1 aliskanliklarinin ve ge¢mislerinin bu doniistiirme ¢abalarma bir engel
oldugunu goriip, bunlar1 toplumda bir hosnutsuzluga doniistiirmek ve yeni diizenin i¢inde yer
almalar1 halinde kendi menfaatlerinin artacagi yoniindeki ikna c¢abalar1 ve bundan etkilenen
insanlarin sayisinin artmasidir. Yapit boyunca bu toplumsal doniistiiriilme sancis1 eski
binalarin yeni binalara doniistiiriilmesi iizerinden islenmistir. Yapitta ana karakterlerden biri
olan Temel Diker figiirii tizerinden yansitilan gegmisi tamamen yikip yeni bir gelecek yaratma
istegi ve tutkusu anlatilmistir. Temel Diker’e gore, Insanlarm Doga ile birlikte ve onun i¢inde
yasamalar1 yerine, gokdelenlerin i¢inde ve tist katlarinda olusturulan yeni yasam
standartlarinda doganin olumsuz etkilerinden - mikrop, viriis gibi —korunmus sterilize
ortamlarda yasamalar1 gerekir. Bunu da insanlarin yasam hakki olarak algilamaktadir. Bahgeli
ve i¢inde meyve agaclar1 olan kedi beslenen bir ev onun i¢in gokdelen yapabilmesinin dniinde
arazi kaybina neden olan gereksiz bir aligkanliktir. Orada ailenin hatiralarinin olmasi ve o
hatiralarin eve deger katmasi yerine Hikmet Amca’nin kedileriyle birlikte gokdelen iistiinde
daha giivenli olarak yasayabilecegini dnermektedir. Temel Diker’in inat¢1 kisiligi ve istedigi
her seyi gergeklestirme azmi, ¢evresindeki insanlarin yasadiklari toplum ve kiiltiiriin temel
degeri olan gec¢mislerini etkiledigi gozlenmektedir. Olusturmaya calistigt yeni diizen ve
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modern yasam algisi, halkin 6nemli bir kismimni etkileyebilmekte ve bu insanlarin kendi
degerlerini hice sayip, Temel Diker’in olusturdugu modern yasam algisina bilingsiz bir
sekilde uyum saglamaya ¢alismalarina yol acabilmektedir. Gegmisten duyulan hosnutsuzluk

su basliklar altinda incelenebilir.
1.1.Gecmis ve Modern Hayat Kavramlan

Yapitta gecmis yani geleneksel yapi ile oturtulmaya calisilan modern hayat kavrami arasinda
bir kutupluluk vardir. Bir yandan toplumu bugiinlere tastyan toplumsal bir gecmis var. Diger
yanda ise modern yasama geg¢is altinda her seyin kendi goriisleri ve ¢ikarlar1 dogrultusunda
yeniden sekillendirmeye ¢alisan, toplum i¢in en iyisini kendilerinin diisiindiigiinii ve yaptigini
kabul eden bir yonetim anlayis1 var. Gegmis ve bugiin arasinda siirekliligi saglayan bir gecis
yerine eskiyi reddederek bir kutupluluk olusturulmaktadir. Yapitta Temel Diker figiiriiniin
bakis agisindan olusturulan gegmis kavrami toplumu geriye iten; modern yasam kavrami ise
toplumu ileriye gotiiren, Batili ve Yenilik¢i bir tarz olarak sunulmaktadir. Temel Diker’in
olusturmaya ¢alistig1 yeni Istanbul Kavrami igerisinde eskiye ve ge¢mise dair higbir kalnti,
higbir iz gérmek istememesinin temel nedeni ise ge¢misin onlar1 gelecege ve modern hayata
ulagtiramayacagini, hedeflerini gerceklestirirken bir engel olacagimi ve diger devletlerin

seviyelerine erisemeyecegini diisiindiigii i¢indir.

“O ki¢ kadar evle bahge benim on alti gokdelenimin Manhattan’daki gibi diiz siwralar
olusturmasini engelliyor. Biliyorsun, iki yildir bekliyorum. Bu yil en az bir diizine tarihsel
yapuyt yikma izni aldim. Ama bu inat¢t morukla basa ¢ikamvyorum bir tiirlii. O ev tarihsel

bile degil. Bence biiyiik bir haksizlik bu, hem bana, hem Istanbul’ a haksizlik*“ (Yiicel,37)

Can Tezcan bu kez kendini tutmaya calismadi. “Her seyi diigiinmiigsiin” dedi, “Seninle basa

¢tkilmaz. Ama Topkapt Sarayi’ndan ne istiyorsun ki? Tarihimizin en onemli taniklarindan



biri, hem de c¢ok giizel.””  “Olabilir, ama benim kafamdaki Istanbul’ un biitiinligiini

bozuyor’’ dedi (Yiicel, 50)

Yaratmaya calistig1 ¢agdaslasma fikri icinde degistirmeye calistigi Istanbul gériintiisii sadece
tekdiize bir goriintiidiir. Planladig1 hayat ve degisim, i¢cinde hicbir farklilig1, hicbir kiiltiirel ve

geleneksel degeri igermemektedir

Temel Diker’in olaylara bakis agisi, ¢evresindeki degerleri algilayisi ve gelecege yonelik
hedefleri, her seyin bedelini 6deyerek yapabilecegi yondedir. Tarihsel yapilari bile bir sekilde
yontemini bulup yikabilen Temel Diker’in bu bakisi (Yiicel, 93), iktidar1 devirelim gibi bir
konusmada “Ben varum’’ “Ucreti neyse éderim’’ cevabinda yatmaktadir. Yaslh Hikmet
Bey’in gecmisinde yasadigir ve hala tasidigi degerlere bagliligi nedeniyle evini vermemesi
direnci, Temel Diker’in goziinde gecmisi ve gegmise bagliliklar1 yikarak ancak hayallerini

gergeklestirebilecegi saplantisini olusturabilmektedir.

Temel Diker, caga uyum saglayabilmek i¢in en kisa yolu se¢mistir. Ge¢cmisi tamamen
hafizalardan silip her seye yeniden baslamak istemektedir. Yeni bir diizeni oturtmak ig¢in
geemisi yok ederse ortaya cikabilecek problemleri diisiinmemektedir. Bu hirsi, azmi, fevri
tavirlart ve maddi durumunun gii¢lii olusu onun istedigi her seyi yapabilmesini saglamaktadir.
Halk, birbirinden geri kalmamak ve yeni diizenin disina ¢ikmamak icin ellerindeki biitiin
evleri, arsalar1 Temel Diker’e vermektedir. Kendi gec¢mislerinden bu kadar kolay
vazgecmeleri bir tek Temel Diker’in degil, halkin genelinin ¢agdaslasma ve caga uyum
saglama kavramlarim1 yanlis algiladiklarimi gostermektedir. “Bir daire icin veremeyecekleri

bir sey yok. Bir alan bir daha aliyor’’ (Yiicel, 52)
1.2.Mimar Karakteri

Yapit boyunca toplumsal yozlagma olgusu ve toplumun i¢inde bulundugu degisim siireci

irdelenmis ve bu siireci siiriikleyen ana karakter olarak bir mimar se¢ilmistir. Yapitta ele
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alinan ana konu toplumun gegirdigi hizli degisimdir. Elestirel sekilde yansitilan modern
yasam kavraminin yanlis algilanigi, degisimin goriintiide degil insanlarin zihninde ve ruhunda
olmas1 gerektigini gdstermektedir. Mimarlar, eskiyi yikip yerine daha yeni ve daha modern
yapilar olustururlar. Yapitta da asil elestirilen izlek eskisinin bilingsizce silinmesidir ve bu
ylizden adi ve soyadiyla da yaptiklarinin uyustugu bir mimar karakteri, Temel Diker

kullanilmaktadir.

“Niyorklu epey bir siire New York’ takileri ornek alan birtakim gékdelenler diktikten
sonra, 2068 baslarinda, daha da dizgesel olmayr se¢mis uzmanlarinin uzun ve ¢ok yonlii
calismalar sonunda, biiyiikliikte, yiikseklikte ve yapim hizinda New York gokdelenlerine
‘tas toplatan’ bir 6rnekcede karar kilmis, Istanbul’ u yalmzca bu géokdelenlerden olusan

bir benzersiz kent yapmaya karar vermisti’’(Yiicel, 39-40)

Temel Diker, kendi diisiincesine ve zevkine gore Istanbul’u en bastan olusturmak
istemektedir. Fakat olusturmaya c¢alistigt koklii degisimi sadece mimariyi degistirerek
oturtabilecegini diistinmektedir. Oysa degisimin koklii olabilmesi i¢in dncelikle halkin zihin
yoniinden degismesi, gelismesi ve modernlesmesi gerekmektedir. Temel Diker figiirii mimar
olmasina karsilik egitimi ve bilgi diizeyi yetersizdir. Biitiin hayalinin temelinde ise Bat1’ ya
duydugu 6zenti yatmaktadir. Bu amagla halki bilingsizce, temel deger yargilarini ve kiiltiirtinii
bile bilmedigi bir toplumun kopyas1 haline getirmeye ¢alismaktadir. Bu da yapatta, Ozgiirliik
Anit1 iizerinden gosterilmektedir. Ozgiirlik Amti’nin ne anlama bile geldigini bilmeden
aymisini Istanbul’ a insa etmek istemektedir. Temel Diker’in Ozgiirliik Aniti’m hazirlayanin
bir “Heykeltiras’® oldugunu bile bilmemesi giristigi isi ne kadar bilingsizce yiiriittiiglini
yansitmaktadir. Toplumun c¢aga uyum saglayabilmesi oncelikle bilgi ve bilgi birikimini
artirmakla olur. Yapitta ¢aga ve diger devletlere uyum saglayabilmek ve hatta gecebilmek igin
bunu goriintiiler diinyas1 olarak algilaylp, yalniz disim1 degistirip i¢ini yani Oziini

degistirmezsen olusacak doniigiimiin toplumsal temelsizligi gosterilmektedir ve yapitta adiyla,
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soyadiyla sembolik diizlemde uyumlu bir mimarin kullanilmasi da bu yiizden ironiktir. Temel

Diker’ in biitiin ¢abasi temelsizdir.
2. BATI OZENTILIGI

“Gokdelen’” adli yapitin en temel izleklerinden biri Bati 6zentiliginin toplumu nasil
etkiledigini gostermektir. Elestirel bir dil ile yansitilan yanlis Batililagmanin toplumu yanlig
bir alg1 i¢ine sokup ge¢cmislerinden koparisi anlatilmaktadir. Temel Diker adli figiir, toplumda
yanlis Batililagmay1 ve Bat1 6zentiligini yansitmaktadir. Eski yapilar1 yikip yerlerine tekdiize
gokdelenler inga etmek istemesi ve bu konudaki hirsi, yanlis ve bilingsiz bir sekilde
Batililasmaya ve modernlesmeye calismanin bir 6rnegidir. Her toplumun kendine ait
gelenekleri ve kiiltiirleri, onlarin yasayis bicimlerini de etkilemektedir. Yapitta da goriildigii
iizere kendi toplumumuz ve Bati toplumlar1 arasinda biiyiik bir fark vardir. Temel Diker,
gelismenin Onemini gostermeye ¢alisirken bir yandan da toplumun gelisim kavramini nasil
yanlis algilayip, bos yere c¢aba harcadigini gostermektedir. “Sarayburnu’ da o
heriflerininkinden ii¢ dért kat daha biiyiik bir Ozgiirliik Amti dikecegim...”” (Yiicel, 48) Temel
Diker modernlesmek ve c¢agdaslasmak icin ylizeysel goriintiileri taklit etmeyi

hedeflemektedir.

Ozgiirlik Anit’'nin, o toplum icin ne ifade ettigini, neyi simgeledigini, dzgiirliik yoksa
Ozgiirlik anitinin anlamsizligini bile bilmeden, anit1 sadece ¢agdas hayatin bir sembolii olarak
gormektedir. Kendi kiiltliriinii ve ge¢misini silerek, yerine bagka bir kiiltliriin eserlerini
dikmek, toplumsal yozlagmanin, kendi degerlerini O0zliimseyememenin bir gostergesidir.
Temel Diker, batilasmanin, batiya tipatip benzemenin onlar1 toplum olarak diger milletlerin
oniine gecirebilecegine inanmaktadir. “Ben bu Istanbul’ u ikinci bir New York yapmaya
calisiyorum’’ (Yiicel, 37) Temel Diker yasadiklar1 kenti New York gibi tasarlamay1 hedef

secmistir. Kendi iilkelerini de ikinci bir New York gibi olusturmasini istemesinin en biiyiik



etmeni de batiya olan hayranligidir. Temel Diker gibi ¢ogu insan modernlesme algisini yeni

yapilar insa etmek, dogadan olabildigince uzaklasmak olarak anlamaktadir.

“...alabildigine ¢irkinlestirip kirletilmis kentin o karisik yollarindan o birbirlerinden ¢irkin
vapilarindan kurtarilarak bir bastan bir basa gokdelenlerle donatilmasi kesinlikle dogru,
kesinlikle gerekli bir seydir, kenti ve insanlarimi ozgiirlestirecek bir tasariydi” (Yiicel, 71)
Can Tezcan bile yliz yirmi yedinci kattaki dairesine ¢ikarken Temel Diker’in tasarisinin
dogrulugunu teyit ederek, kendi onerdigi Yargiyr Ozellestirme Tasarisi’ da oviildiigiinden,
Niyorklu’nun tasarilarinin Oviilmesi halinde yiiziinde olusan mutluluk giiliimsemesini

hatirlayarak, kendiside mutluluktan giilimseyebiliyor.

Yapitta, modernlesmenin yanlis anlagildigin1 gostermek i¢in insanlarin bakis agilar1 ve
sOylemleri onlarin agzindan dogrudan aktarilmistir. Temel Diker gibilerinin kent bir bastan
bir basa gokdelenlerle donatilinca insanlarin daha fazla Ozgiirlesecegini diisiinmeleri,
Ozgiirlikten ne anladiklarin1 gostermektedir. Daha fazla ve tek tip gokdelenlerin yapilmasi,
insanlarin kendi zevkleri lizerine diisiinmelerini kisitlayacak, tek tip olmasi da insanlarin
segme ve secebilme hakkini ortadan kaldiracaktir. Yonetenlerin ve Temel Diker benzeri gii¢
sahibi kisilerin, kendilerince toplumun daha fazla Ozgiirlesebilmeleri i¢in yaptiklari
degisiklikler insanlarin hayatini daha fazla kontrol altina almakta ve Ozglrliglni
kisitlamaktadir. Ayni zamanda hizla yayilan bina yapimi insanlarin hayattan biraz daha
uzaklasmasina ve kopmasina neden olmaktadir. Insanlar batililasma ugruna ¢evredeki her yeri
bina ile dosemektedir. “Calisma hayatinda insanlarin yerini makinelerin almasi, diplomasiz
insanlarin dogaya siginmalari, dogamn kurumaya baslamasi, insanlarin her seyden ¢ok ¢op
tiretmeleri ve kaynaklarin kisithlig karsisinda Amerika Birlesik Devletleri’nin bile insan
sayisini azaltmaya gizliden gizliye basladigi’” (Yiicel, 201) bilgilerini duyan Can Tezcan bile
sasirabilmektedir. “Diin babam bir zamanlar insanlarin denizde yiizdiiklerini anlatiyordu,
yvegenim bizimle dalga gectigini sandi’’ (Yiicel, 202) Yapitta gelinen noktayr daha iyi
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anlayabilmemiz i¢in artik denizler de ylizebilmenin bile kirlenme nedenli nesillerdir
unutuldugu ironik bir bigcimde ele alimmigtir. Batililasma Oncelikle zihnin ve aklin
gelismesiyle olmaktadir. Batililasmak, ¢agdas toplumlar seviyesine ulagmak ve yeni dénemin
teknolojisinden ve biliminden geri kalmamaktir. Batililagsmak yani cagdaslagsmak, yapitta ele
alindig1 gibi dis gorilintiiyli ve mimariyi degistirmek, orada yapilan yanligliklarin farkina
varmamak degildir. Yapitta, yanlis goriileni anlatilarak dogrunun 6nemini gosterilmekte, asil

gelismenin akilda olmasi gerektigini anlatilmaktadir.
3. SOSYAL DUZENIN BOZUKLUGU VE DOGADAN UZAKLASMA.

Yapitta toplumsal yozlasmanin temeli sosyal diizendeki bozukluklar olarak ileri
stirilmektedir. Halk1 yonetenlerdeki yalniz kendi ¢ikarlarim1 diisiinme ve buna gore karar
alma, sistem kurma ve degistirme hirsi, halkin bu gidisata bir sey yapamamasi sonucu sosyal
diizende bozukluklar meydana gelmektedir. Sosyal diizendeki bu bozukluklar neden ve

sonuglartyla yapitta yer almaktadir.

Yapitta goriilen dogadan uzaklasma ve gokdelenlerde yasama algisi bir baska toplumsal
yozlasmaya, insanlarin birbirinden ve dogadan kopmasina neden olmaktadir. “Oyleyse, ¢oziim
yerylizii diizeyinden elden geldigince uzaklasip gokdelenlerin temiz ortaminda yasamak
gerekir’’ (Yiicel, 43) Yapitta, bir zitlik yaratilarak insanlarin yasam olgusundan uzaklagmasi,
dogadan kopuslar1 gosterilmektedir. Insanlar dogaya bagimlidir ve her zaman en temiz ve en
saf doganin sunduklaridir. Oysa yapitta Temel Diker gibi toplumda giicii temsil edenler,
insanlar1 dogadan koparmaya caligmakta, dogayi kirli bir yer olarak gdostererek, insan eliyle
yapilan yapay dogalliklara yonlendirmektedirler. “Niyorklu’ ya gore her seyin déliimciil
mikroplar tasidigi bu ortamda yer diizeyinden ne kadar uzaklasirsak, yani ne kadar yukari
ctkarsak, o kadar giivende oluruz. Bence dogru bir ¢éziim bu’’ (Yiicel, 204) Insanlar,

toplumdan uzaklagmaya baslamakta, kendilerini dogadan soyutlamaktadirlar. Ne kadar yukari
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cikarsak o kadar giivende oluruz ciimlesinde yukari ¢ikmak, dogadan ve dogal yasamdan
olabildigince uzaklasmay1 ¢agristirmaktadir. Dogadan uzaklastik¢a daha giivende olma ironisi
insanlarin i¢inde bulundugu sosyal diizenin ne kadar degistigini, doga sayesinde var olan,

dogaya bagimli insanlarin, dogadan kacgtiklarini gdstermektedir.

Yapitta sosyal diizenin bozulmasinin bir diger etmeni ise halki yonetenler yani hiikiimetin
basindaki insanlardir. Toplumu diizene sokmasi, toplumun huzur ve refah1 adina calismasi
gereken insanlarin kendi ¢ikarlar1 yani para ugruna halkini ve iilkesini diisiinmeden aldiklari

kararlar ve yaptiklar1 anlatilmaktadir.

Gerek yoneticilerin gerekse insanlarin kendilerine sunulan ve yapitta gokdelen ile
simgelenmis bu menfaatlere sahip olabilmek i¢in nasil dogrulardan sapabildikleri
goriilmektedir. Yazar toplumu yonetenlerin yaptiklar1 yanlighiklarin, nasil sosyal diizendeki
bozukluklara ve toplumsal yozlagsmaya yol agtiklarini gostermektedir. “daha biiyiik bir
makam arabasi karsiliginda satin alinmis yargi¢ ve savcilar da ¢ok gérdiik, ama bu kadari
fazla, béylesi hig goriilmedi”” (Yiicel, 19) “'Saniklarin eski goniil isleri, okullarindan aldiklar:
diplomalar, kurumlarindan aldiklar: 6diil ve nisanlar bile su¢ kamiti sayilacak anlagilan:

su¢suzluk bir diis oldu artik’’ (Yiicel, 19)

“...sugsuzlugun da bir sug¢ oldugunu 6grenmeye basladik’” (Yiicel, 21) Halkin, sugsuz olsa
bile cezalandirildigi, suclu konuma itildigi bir yap1 igerisinde soz hakki olmamasi ve artik
durumu kabullenisi, adaletin yozlasmasini ve adaletin olmadig1 diizende de kaginilmaz olarak
devletin yozlasmasini artirmaktadir.  “Ama simdi yaklasim degisti, hiikiimete ters diisen
kisilerin varim yogunu ellerinden alip kendilerini iceri atiyorlar’’ (Yiicel, 26) Ogrencilik
yillarin1 devrimci eylemler i¢inde gegirmis ama basarili bir egitim sonrasi {ilkenin en taninmig
avukatlarindan biri olmus ama bir yandan da ge¢misi ve o donemdeki arkadaslari ile de bagini

koparmamis Can Tezcan, hiikiimetin icinde bulundugu durumu ve hiikiimetin basindaki
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kisilerin kendi diigiinceleri disinda goriise sahip olanlara yaptiklarini en iyi bilen, ¢evresindeki
gerceklerden haberdar bir figiirdiir. Hiikiimetin, kendi fikirleriyle ¢elisen insanlar1 susturmak
icin ortadan kaldirip, hapishanelere tikmalarini elestirel bir dille aktarmaktadir ve sosyal
diizendeki biiyiik problemin hiikiimet ve basindaki insanlar oldugunu gostermektedir. Ayni
zamanda Can Tezcan figiiriiniin en yakin arkadasinin da bu diizen tarafindan igeri atilmasi,
Can Tezcan’1n yapit boyunca biitiin ugrasisinin temeli olmaktadir. Can Tezcan’in da bdyle bir
durum i¢inde bulunmasi, hitkiimetin tiim koétii yanlarinin ve yapilan tiim yanlhisliklarin daha iyi
gosterilmesinde etkili olmaktadir. Hiikiimet halkin kendi diisiincelerinden farkli bir sey
diistinmelerini istememekte ve halki farkli diisiindiirmeye yonlendirebilecek her tiirli seye
kars1 ¢ikmakta ve kendi kontrolleri altina almaktadir. Bunlarin basinda da basin ve yaymn
organlar1 gelmektedir. Can Tezcan, Yarginin Ozellestirilmesi Tasarisi’na destek almak igin
gittigi Kiire Gazetesi kose yazar1 ve tanidig1 Clineyt Ender’in “Bilirsin, hi¢ sakalart yoktur;
késemden atilmam igin Mevliit aganin bir telefonu yeter’’ sozii bu baskinin bir yansimasidir
(Yiicel, 58). Mevliit Aga diye bahsedilen basbakanin —secilmis bir bagsbakan olmasina ragmen
bir kabile lideri gibi davrandig1 gozlenebiliyor. Ornegin: Adalet Bakani Veli Dékmeci’nin
“Bicakcilar davasindaki mahkemeyi ozel olarak bagbakanin kurdurdugunu ve yargi¢lar: da

)

kendisinin atadigini”’ sdylemesi (Yiicel, 100), toplumda o6zgiirliigli ve halkin huzurunu
saglamas1 gerekirken, kendi fikirlerini savunmayanlari, elindeki giicli yasal olmayacak bir
sekilde kullanip o kisiye zarar vermesi sosyal adaletsizligin bir yansimasidir. “ Okumaya
basimin pek hos olmadig: bilinen basbakan’’ (Yiicel, 82) Ayni1 zamanda toplumu yoneten ve
halki temsil eden bir basbakanin, okumakla pek arasinin olmamasi daha dogrusu ihtiyag
duymamast da toplumun bilgiden uzak yoOnetmesinin bir gostergesidir. “Avrupa ve
Amerika’nin diimen suyundan gitmeyi kutsal bir gorev sayiyor, bu arada yandaslarint zengin

etmeyi birincil gorev olarak benimsiyordu’’ (Yiicel, 94) Hiikiimet’in batili toplumlari adim

adim takip etmesi ve her hareketlerini uygulamalar1 hiikiimetin kendilerine ait kiiltiirel
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degerleri hice saymalar1 ve bu yolda ilerlerken tiim topraklari, mallar1 yandaslarina satmalari

toplumsal yozlasmanin en belirgin halidir.

Yapittaki ana karakterlerden biri olarak islenen Can Tezcan ile ge¢misleri ortak ve yakin
dostu olarak belirtilen Ciineyt Ender, geriye doniis teknigiyle kendilerini eski devrimciler
olarak hatirlamalarina ragmen bugiin yaptiklarin1 ve yapacaklarini devrim olarak niteleyip
kendilerini rahatlatma ¢abasindadirlar. Her ikisi de diizenin insani nasil degistirdiginin tipik
ornekleridir. Toplumun doniistiiriilmesindeki yozlasmada 6nemli rol oynamaktadirlar. Riza

Kog ise 6grencilik yillarindaki fikirlerini ve yasamini oldugu gibi devam ettirmektedir.

Yapitin ana konusu olan ve sosyal adaletin yok olusunun kanitlarindan biri de mahkemelerin
Ozellestirilmesi ¢alismasidir. Yarginin 6zellestirilmesi konusunda yoneticilerin ve digerlerinin
ne anladiklari, beklentileri ortaya konulmaktadir. Can Tezcan arkadasini igeriden
cikarabilmek icin, Temel Diker ise istedigi gokdeleni dikme iznini alabilmek ic¢in yarginin
ozellestirilmesini istemektedirler. Yarginin bu kadar degerli olmasina karsin birkag kisi kendi
hedefleri i¢in boyle bir ise girismektedirler. Yapitta karakterler i¢in segilen adlar, kisilik
ozelliklerini yansitarak i¢ginde bulunduklari hallere alayci bir yaklasim katmaktadir. Temel
Diker’ in adinin, tek amaci olan eski mimarileri yikip, temellerine yeni gokdelenler dikmek
istemesini; Can Tezcan’in ise arkadasini kurtarmak ugruna oOlgiip bigmeden, ¢ok ani bir
sekilde tezcanlilikla yargiy1 6zellestirmeye karar vermesini temsil etmektedir. Can Tezcan’in
verdigi bu ani karar sosyal diizenin ve adaletin iyice sarsilmasina yol agmaktadir.

Ozellestirilmedik ne kaldi ki, dostum? Simdi polisler, subaylar bile patronlarin okullarinda
yetistiriliyor. Yargi neden patronlarimizin gii¢lii ellerine birakilmasin ki?’’ (Yiicel, 46). Yapit
icerisinde, adaletin geldigi konum goriilmektedir. Hiikiimet, kendi istediklerini
gerceklestirebilmek ve toplumu kendi istedikleri sekilde yonetebilmek igin her seyi satin
almakta, Ozellestirmektedir. Patronlarin giicli ellerini  kullanmasi diisiiniilen ¢eligkiyi

gostermektedir. Adalet, tarafsiz ve esit bir diizeni saglamasi gerekirken halkin kendi istegi ile
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adaleti patronlara teslim etmesi, tiim giic dengelerini yikacagini, giiclii ve parasi olanin

sOziinlin gegecegi ve her istedigini yaptirabilecegi bir diizen meydana getirilmektedir

“Her sey yonetimin, yonetimin bile degil, hiikiimetin basindaki adamin iki dudag arasinda’

(Yiicel, 59).

Yapitta, lilke ger¢ekligi goz oniine serilmektedir. Yasadiklart donemde, diizenin isleyisini ve
bastaki insanin nasil her seyi yonetebildigini géstermektedir. “... yok pahasina sattilar, hem
de bunu bir oviing konusu yaptilar’’ (Yiicel, 48) Devleti yoneten kisilerin, para ugruna her
seyl yaptiklarini, her seyi sattiklarim1 ve halkin buna g6z yummaktan baska bir sey
yapamadigini anlatmaktadir. Yapitta, hiikiimetin halkin yararina calismak yerine halki
soydugunu, bir de oOzellestirme riizgar1 i¢inde her kurumu yabancilara sattiklarina
deginilmektedir. Halki bu sekilde somiiren bir diizen igerisinde, toplumsal diizendeki
problemler artmaktadir. Yarginin adaletli bir sekilde yonetilebilmesi i¢in bu isten bir ¢ikari
olmayacak, sadece halkin huzurunu saglamay1 hedefleyen devlete ait olmalidir. Fakat degisen
devlet diizeni, insanlarin neye giivenip neye giivenemeyeceklerini sorgular duruma
getirmekte, para ugruna yargiyi satan ve kullanan devlete olan giiven sarsilmaktadir. Yarginin
Ozellestirilmesi ile de insanlar devlet yerine yargiyr kendi davalari i¢in kullanan 6zel
kurumlara, patronlara glivenmeye baslamaktadir. Bu da toplumun i¢inde bulundugu
caresizligi gostermektedir. Yapitta da goriildiigii ilizere devleti yonetenlerin halk ugruna

calismadiklar stirece toplumda sosyal diizen, adalet ve adalet duygusu bozulmaktadir.

4. DIRENIS

Yapitta yer alan en biliylikk sorunlardan biri olarak, eskinin kendilerini geriletecegi,
modernlesmek i¢in yeni ve ¢aga uygun diizenlemeler yapilmasi gerektigi, i¢inde yasadiklari
toplumun diizenini, mimarisini ve kiiltiiriinii tamamen yikarak, yerine yeni bir diizen, yeni bir

yasam yaratilmasi diisiinlilmektedir. Yaratilacak olan bu yeni diizende, Oncelikle eskileri
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tamamen silinmesi, tiim geleneklerin ve kiiltiiriin yikilmasi diistiniilmektedir. Bu yenilenme
hareketlerinde ¢ogu insan, sahip olduklar1 degerleri kaybettiklerini gérememektedir. Yapitta
elestirel bir yaklasimla ele alinan yanlis bir sekilde modernlesme g¢abalari toplumu, sahip
olduklar1 ge¢mislerinden de ayirmaktadir. Bu degisime karsi direnen, sonuna kadar fikrinden
vazgegmeyen Hikmet Sirin, toplumdaki degerlerin ve kiiltiiriin bir temsilcisi olarak

“«

yansitilmaktadir. . kendisi satmamakta direniyor, onerilen bas dondiiriicii rakamlar
uistiinde diistinmek bile istemiyor’’ (Yiicel, 40) Paranin bu kadar ¢ok 6nem kazandigi bir
toplumda Hikmet Sirin’in parayr reddetmesi ve evinden ¢ikmamasi kendi geleneksel
degerlerine verdigi Onemi, degisen diizenin karakterin kisiligini degistiremeyecegini
gostermektedir. “Bu ev bana kardesimden kaldi, iki oglum burada dogdu, karim buraya gelin
geldi ve burada oldii, tiim diinyayr da verseler, satmam’’ (Yiicel, 41) Bu ev, Temel Diker i¢in
bir hirs olmak diginda Hikmet Sirin i¢in tiim ge¢misi demektir. Baz1 anilarin ve hatiralarin,
her seyden daha degerli oldugu, para ile satin alinamayacak degerlerin oldugunu
gostermektedir. Temel Diker, toplumun gegmislerini silip, onlara yeni bir gelecek olusturmak,
her kesi aynilastirip, tekdiize bir goriintii elde etmek ve farkliliklar1 yok etmek istemektedir.
“... birbirinin aym olacak, ayni ¢izime gore, aym yiikseklikte, ayni genislikte’’ (Yiicel, 64)
Insanlar1 bdyle bir diizen iginde yasamaya itmesine karsin Hikmet Sirin’ in tavri, her insanin
gecmisinin ne kadar énemli oldugunu, her insanin farkli hayatlar1 oldugu gibi farkli yasam
sekilleri de oldugunu gostermektedir. Ayni zamanda takindigi inat¢i tavri da yapilmaya
calisilan yeniliklerin yiizeysel oldugunu, insanlarin degerlerine, hayatlarina zarar vermekten
ibaret oldugunu yansitmaktadir. insanlarin en degerli kazanimlarinin ge¢misleri, hatiralari
oldugunu, insan1 insan yapan bu degerlerin silinip atilamayacagini ve bu degerlerin insanlarin
sahip oldugu en degerli sey oldugunu gostermektedir. Insanlarin hayattan gittikge

uzaklagmalari, yasadiklar1 ¢evrenin ve doganin farkinda olmamalar1 yapitta elestirilmektedir.

“... goge cekildiniz artik, evden ise, isten eve de havadan, ucak ile gidiyorsunuz ¢ogu zaman;
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kisacasi, Siz artik bu iilkede yasamiyorsunuz’’ (Yiicel, 111) Elestirilen bu yasam, insanlarin

cevrelerini gorememelerine, hayati anlamsiz bir sekilde yasamalarina neden olmaktadir.

Hikmet Sirin’in direnisi, biitiin bu yozlasmanin karsisinda oldugunu, hayati anlamli
kilabilmek, yasadigini fark edebilmek i¢in ¢evreyi géormek, incelemek, gegmisine, hatiralarina
sahip ¢ikmak gerektigini yansitmaktadir. Tarih boyunca da bakildiginda toplumlar1 kendi
istedikleri yonde sekillendirmeye ¢alisan “Mevliit Aga’’ gibi “Temel Diker’’ gibi insanlar hep
olmustur. Cogu zaman da o toplumlari bir felaketin i¢inde gotiirmiislerdir. Ama o toplumlarin
icinde de eninde sonunda bir Hikmet Sirin ¢ikmis ve giiglii goriinenlerin karsisinda insani

insan yapan degerlerin giiciinii ortaya koymustur.

Yazar, “Yilki Atlar1”’ n dan yola ¢ikarak “Yilki Insanlari’’ m1 yansitmis yani, bakimlar
masrafli olarak daha dogrusu yilik olarak kabul edildiginde dogaya saliverilerek kendi
hallerine terk edilen, ihtiya¢ halinde ise sag kalanlarinin tekrar kullanildig1 yilki atlarindan
yola ¢ikarak, ise yaramadiklari, varliklarinin topluma yiik kabul edildikleri i¢in toplumdan
uzaklastirilan ve dogada kendi baslarina yasam miicadelesi ile bag basa birakilan insanlarin
yani yilki insanlarinin da bir giin yeter diyebileceklerini ve Can Tezcan gibi insanlarin da o
giin yasadiklar1 celigskiyi fark edeceklerini, sahip olduklar1 seyleri kaybetme pahasina
vicdanlarini ve insani duygularini dinleyerek bu yeter diye miicadele edecek insanlarin yani
ucaktan sehre girmekte olan yilki insanlarii fark edince kendini giivende hissetme, kagma

yerine geri donebilecegini yapitin sonunda vermistir.

Yapitta, varliklarin abstirt (sira dis1) 6zelliklerle yeniden tasviri ile diinyaya ait olmayan bir

olgu haline getirilme sanati olan Grotesk sanat1 “Yilki Insanlar:’’ n da kullanilmistir.

17



SONUC

Yapitta toplumla uyumlu olmayan bir “Modernlesme ” hareketi agiklanmistir. 2073 Yilinda
yasananlar ile aslinda bugiin toplumun gelisimi ve doniisiimiinde rol alanlarin hedefleri dogru
olmasa sonuclarin ne olabilecegi anlatilmistir. Doganin yok edilmesi ve artik “Yiizme "nin
bile ge¢mis anilarda kalmasi “Gokdelen” ile simgelenen teknolojik gelismenin ve
modernlesmenin yanlis anlagilmasi ve uygulamasinin bir sonucudur. Yapitta, bir sehri iginde
yasayanlardan bagimsiz binalarin hizaya getirilmesi olarak doniistiirmek hirsiyla, c¢ikarlar
icin “Yargmin Ozellestirilmesi“ni bile kullanabilecekleri gdsterilmistir.  Modernlesme,
toplumu olusturan bireylerin mutlulugunu ve refahini hedeflemediginde, toplumun ge¢misine
ve degerlerine saygili olunmadiginda, toplumda egemen olan odaklarin kendi hirslari,
tutkular1 ve menfaatlerini 6ne ¢ikarmalart durumunda da Hikmet Sirin gibilerinin evleriyle
yok olabilecegi ama her seye ragmen toplumun da bir giin “Modernlesme” altinda yapilan

“Yozlagmaya™ tepki verebilecegi Yapit’ta anlatilmistir.
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