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OZ (ABSTRACT)

Uluslararas1 Bakalorya programi Al Tiirk Dili ve Edebiyati dersi kapsaminda hazirlanmig
olan bu uzun tez calismasinda Fakir Baykurt’un ‘Yilanlarin Ocii’ romaninda islenen siyasal
sorunlar ve sosyal esitsizliklerin imkansizliklar i¢inde bulunan halka dayatilma durumu, bu
duruma kars1 sergiledigi tutum, toplumun sosyal yapsinin siyasi sorunlarla olan iligkisi
islenmistir. Bu olgu; toplumsal yap1 ve toplum ozellikleri, siyasal/sosyal bozukluklar,
bireysellik ve toplumsallik catigmasi, halka yanlis bicimde benimsetilmis demokrasi algisi
seklinde dort boliimde incelenmistir. Ilk boliimde, toplum &zellikleri etkisinde olusmus
toplumsal yapmin getirileri, halkin siyasi diizene ve egemen yapiya karsi aldigir tavir
anlatilmistir; ikinci boliimde, toplumun duygu birikimi goélgesinde olusmus sosyal/siyasal
esitizlikler {izerinde durulmus, sorunlu yonetim yapist ile ilgili ¢oziimlemeler yapilmistir;
ticlincii boliimde, kisinin toplumdan ayrilarak bir birey haline gelmesi, otoriter kimliklerin
boylesine kisilere karsi aldigi tavir, uyguladigr baski etkisinde olusan toplumsal sorunlarin
nedenselliklerine 1s1k tutulmustur; dordiincii boliimde, halka yanlis bigimde aktarilmig
demokrasi algisinin toplum yapisina etkisi, otoriter yapi ile olan baglantis1 anlatilmistir. Bu
temalardan yararlanilarak, halk i¢indeki sorunlarin siyaset ile olan baglantis1 dolayisiyla,

sosyal yasantinin da bu sorunlu algidan etkilendigi goriilmiistiir.

Kelime Sayisi: 167
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Arastirma Konusu: Fakir Baykurt’un ‘Yilanlarm Ocii’ yapitinda sorunlu yonetim tarzinin toplumun

sosyal yapisi ve ozellikleri baglaminda irdelenmesi.

CARPIK DUZEN ICERISINDEKI COZUMSUZLUKLER

1. GIRIS

Toplumsal yapilanma icinde, toplumlarin yonetim algisinin bi¢imlenis tarzi ve beraberinde
olusan siyasal yapilanma, toplumlarin yasayislarina, sosyal yapilarina yon veren kaginilmaz
etkenlerdendir. Donemin 6zellikleri baglaminda yonetimsel sorunlarin yol agtig1 siyasal ve
sosyal korelmeleri yansitan, Fakir Baykurt’un “Yilanlarin Ocii” romani; bozulmaya yiiz
tutmus toplum yapisina kars1t kdy halkinin hakli baskaldirisina 1s1ik tutmaktadir. Bu yapitta
Baykurt bir modern ulus-devlet olarak ortaya ¢ikan Cumbhuriyet’te hala varligimi siirdiiren,
asilamamus, iistesinden gelinememis kirsal-feodal esitsizliklere, iktidar iliskilerine bariz bir
‘kars1 durus’ sergiler.! Yonetimde sz sahibi olanlarin, koyiin ileri gelenlerinin kisisel
menfaatleri, kdy yasaminin getirisi olan yoksulluk ve toplumsal baski ortami yaratan siddet
olgusu, miicadele ve degisim silirecinde basa cikilmasi gereken temel sorunsallardandir.
Toplumda goriilen gerek maddi gerek manevi eksiklikler nedeniyle siyasal bozukluklar,
sonucunda da sorunlu bir yOnetim tarzi ortaya c¢ikmistir. Bu sorunlu yonetim tarzi, koy
halkinin eksik yoOnlerini daha da belirginlestirmis, sorunlu bir toplum yapisinin ortaya

¢ikmasina neden olmustur.

Karatag koyl halki yoksul ve egitimsizdir. Bu iki 0Ozellik, kdy uzaminin getirdigi
gercekliklerdendir. Halkin maddi durumunda goriilen yetersizlikler ve belli bir bilgi
birikiminin, kiiltiir diizeyinin olmamast onun yonlendirilmeye acik hale gelmesine neden
olmustur. Bu sekilde halk, otoriter kimliklerden kolayca etkilenebilir bir duruma gelmistir.
Koy halkmin temel gayesi karnini doyurmak; kimseyle miinakasaya girmeden hayatini
sorunsuz bir sekilde rahatca siirdiirebilmektir. Bu kaynaklar ona yeterli gelmedigi, kalabalik

ev niifusunu doyuramadig icin karni ag, acikta, kistan kalan bor¢larint 6deme telasi iginde,

! http://www.radikal.com.tr/yazarlar/tayfun_atay/olumsuz_bir_eserin_olumu_yilanlarin_ocu-1209740
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ihtiyaglar1 bitmeyen halk; siyaset gibi hayatlarini dogrudan etkiledigini diisiinmedikleri
ugraslarla ilgilenmemislerdir. Egemen giiclin yaptig1 her hataya, haksizliga sessiz kalinmasi
nedeniyle giinliik hayatta olusan sorunsallar sonucu, genel kaninin aksine, hayatlar1 ve yasam
tarzlart dogrudan etkilenmistir. Haklarindan, olmasi gereken ideal durumdan g¢ok uzakta
kalmis habersiz bir halkin varligi, kdyde otoriter gii¢ olan muhtara da genis bir hareket alani
saglamig, kendi lehine kararlar almasinda oniine hi¢ engel ¢ikmiyor olmasi onun kdydeki
giiciinii arttirmigtir. Halkin i¢inde durumla ilgilenen kimseler mevcut bulunsa da, bu kisiler
duruma caresizlikle karisik bir sogukkanlilikla  yaklasmiglardir. Toplumsal bir biling
saglanamamis, sorunlu yonetimin halka hiikkmetmesine izin verilmistir. Bilingsizlikten dogan
umutsuzluk ise bu donemde, farkindaligi digerlerine kiyasla daha yiiksek olan kdyli

kesiminin yogun olarak hissettigi duygu olmustur.

Siyasal yapida ortaya ¢ikan sorunlar 1siginda toplumsal bozukluklar ortaya ¢ikmistir. Tim
siyasal yetkileri elinde toplamis muhtar, buna ek olarak kdy meclisi, bu yetkileri diledigince
kullanabilmektedir. Bu yetkilerin bir elde toplanmasi, alinan kararlarin higbir kurul ya da
kimseye danisilmadan sorgusuz sualsiz yerine getirilmesiyle siyasal, sosyal esitsizlikler ortaya
cikmistir. Bu duruma karsi da bir alismiglik hali gésteren koy halkinin, alinan kararlar1 sesini
cikarmadan yerine getirmek disinda bir segenegi yoktur. Esitsizlik gibi bir duruma, alinan
kararlar ve i¢inde bulunduklari caresizlikten gelen alismislik hali nedeniyle ¢ok uzak kalmis

olan halk yozlagmayla burun buruna gelmistir.

Halkin i¢inde bulundugu caresizlik ve bikmislik hali onda artik bu diizene karsi ¢ikma istegini
uyandirdiginda, toplumda uyanisin basladigini gosterir. Bu uyanisin bir kdy sakininin evinin
Oniline ev insa etmek kadar basit gdriiniimlii bir girisim ile baslamasi, halkta ve kdyiin
egemen gii¢lerinde biiyiik bir etki birakmasina engel degildir. Mevcut diizen sorgulamasiyla
baslayan bu siireg, kisilerin i¢lerinde bulunduklar1 yokluk durumunu goéz ardi etmeleriyle
devam eder ve daha kimi kimseleri de diisiindiiriicii bir siirece sokarak sona erer. Bu siire¢
icinde bireysellik ve toplumsallik ikilemi ortaya ¢ikar. Bu ikilemde farkindaligi artmis birey,
siyasi giliciin, maddi-manevi olanaklarin, otoriteyi destekleyenlerin karsisinda yalnizdir ki,
kisinin kararlilig1 ve bireyselligi de bu donemde belirleyici olur. Toplumun bir kesiminin
karsisinda bu birey bir kahraman, haksizliklar canina tak etmis bir kimse; bir kesiminin

karsisinda ise ortadan kaldirilmasi gereken bir piiriizdiir. Fakat unutulmamalidir ki, bu
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zihniyet ortadan kaldirilsa bile fikir ve idealleri topluma mal olmustur ve bu fikirler artik

toplumun benligine kazandirilmistir.

Ulkenin kalanindan soyutlanmis, diinyadan habersiz, kendi halinde yasayan, dertlerinin
altinda ezilmis kdy halkinin siyasetle olan tek baglantist bazi zamanlar diger muhtarlarla, ¢ok
seyrek olarak da kaymakamlarla goriisen muhtarlaridir. Koy sakinleri, iilkede kokli
degisimlere sebep olan demokrasi gibi toplumsal bir alginin varligindan habersizdir. Anadolu
topraklarina yeni yeni sindirilmeye baslanmis olan bu ‘demokrasi’ algisinin kdy halkina
yanlis sekilde anlatilmis olmasi, toplumdaki siyasal bozukluklarin en biiylik isaretidir.
Boylesine siyasal bir alginin varligi, kdy gercekligine ¢ok uzak kilinmis, etkisiz hale
getirilmis, muhtarin lehine sekillendirilmistir. Boylece; siyasi kimliklerin hareket alani
biiyiimii, aldig1 kararlara dair hiikiim verecek bir algmin dogusu engellenmistir. Ulke
gercekliginin bir parcast olan ‘“cumhuriyet”, “demokrasi” gibi kavramlarin halka yanlis
sekilde asilanmasi, o topraklarda ortaya ¢ikacak toplumsal sorunlarin bir habercisi, sorunlu

otoriter yapinin varliginin da bir kanitidir.

2. Toplum Ozellikleri ve Sosyal Yapi

icinde bulunulan koy gergekliginin kagmilmazliklarindan olan halkin egitimsizlik ve
yoksullukla kars1 karsiya kalisi, toplumun sorunlu yapisini ve algisin1 olusturacak nedenselleri
yansitmaktadir. Bu gercgeklik icerisinde sekillenmis olan halk, cehaletin ve bilgisizligin
gblgesinde, i¢inde bulundugu durumu mantik ¢ercevesi igerisinde degerlendirmekten yoksun
bir haldedir. Ne yapacagini kestiremeyen koylii, caresizlik i¢inde bu sorunlu toplum yapisini
kabullenise siiriiklenmektedir. Bu alismislik halinde kdyliiniin var olan diizeni yadirgamamasi
halinde umarsiz bir tutum sergilemesi, otoriter kesimin kdyliiyli emellerine uygun olarak

kolayca somiirebilmesine neden olmaktadir.

Bilingsizlik icerisinde olan koy halki, asil olmasi gereken sorunsuz yapidan ve bireysel
haklarindan bihaber olmakla beraber, otoriteye karsi ¢ikis gibi bir cesareti gosterememektedir.
Ancak Kara Bayram gibi evlerinin 6niine ev yapilmasi konusunda bagkaldiran bir figiiriin

toplum i¢inde bulunmasi en azindan birinin bu durumu kabullenmemesi nedeniyle 6nem tasir.



ECE COSKUN
001129-0072

Bu baskaldir1 her ne kadar yonetimin temel sorunsallari yerine giindelik yasayislarini
etkileyen yiizeysel bir sorun olsa da, halkin geri kalanin1 diigiindiirmeye sevk etmesi; ilk defa
yonetime, haksizlik ve esitsizliklere tepki olarak halkin i¢inden bir ses ylikselmesi dolayistyla
biliyiik bir oneme sahiptir. Kara Bayram’in bu aydinlanig niteligindeki direnisi, tiim koy
toplumu igerisindeki diisiince esaslarini az da olsa etkilemesine, degistirmesine ragmen koyiin
toplumsal diizeninin degismemesi; halkin hala umarsiz, i¢inde bulundugu olanaksizliklar
kabullenici, bir tutum sergiledigini, bireysellikten hala uzak oldugunu kanitlar. Gegim
kaynaklarinin ellerinden alinacagi korkusuyla caresizlik icerisinde olan koy halki, Kara
Bayram gibi bu cesaretliligi gosterememektedir. Yoksulluk, biitiin kdyliilerin yogun olarak
yasadigt temel bir gergekliktir: “Kerimoglu’'nun karisi yalnayakti. ‘Yoksul milleti hep
yvalnayak!..” dedi Haceli. ‘Caritk bulup giymek mesele bu diinyada, ¢aruk! Diinyada herkes
carik giyse, o zaman gon yetismez! Helbet bir kismi da yalnayak olacak!...”” (Baykurt, 156)

Gec¢imini genel olarak hayvancilik, tarim ile saglayan koy halki icin bu etkinlikler, temel
yasamsal gereksinimlerini karsilayabilmek i¢in yeterli degildir. Bu nedenle yoksulluk, halkin
kdy uzami igerisinde deneyimledigi temel sorunsallardandir. Bdyle bir gergeklikte, gecim
miicadelesinin ve hayatin zorlu kosullarmin yiikiinii omuzlarinda en belirgin sekilde hisseden
koyll; siyasal sorunlari ekonomik sorunlari karsisinda Onemsizlestirir, sonug olarak bu
sorunlar1 gormezden gelir. Siyasal bozukluklar {istiine kafa yormak, bu duruma yonelik
coziimler liretmeye calismak halk icin gerekli degildir, halk bu durumun liikks oldugu inanisi
icerisindedir. Halka gore bu durumu sorgulayanlar, karni tok, sirt1 pek, rahati yerinde olan;
yani kisaca maddi durumu koyiin geneline kiyasla daha yerinde olan kesimdir. Ki bu kisilerin
koy kurulunda yer aliyor olmast da bu durumu destekleyecek niteliktedir. Muhtar ve koy
kurulunun aldig: kararlara kafa yormayan ve siirekli bir kabullenmislik hali icerisinde olan
koylii, ¢ozlim arayisina dair mantikli kararlar tiretmek konusunda kafa yormamaktadir. Bunun
yerine daha temel ihtiyaclarina, kisa vadede kendine yarar saglayacak durumlara

odaklanmustir.

Icinde bulundugu koy gercekligine karsi bir alismishik durumu sergileyen kdy halkinda, bu
alismisligin getirdigi bir yozlasma, kabullenmislik durumu ve ¢aresizlik de s6z konusudur:
“’Bu muhtarin yaptigi kalleslik hichir yerde goriilmemistir!’ Iclerinden cok dediler de,

diglarindan  bir sey  demediler. Hepsinin agizlarina  kilit  vurulmus  gibiydi.
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Bakiyorlardi... ”(Baykurt, 180) Haklarindan ve siyasi yonetimde olmasi gereken durumdan
habersiz olan koylli, egitimsizliginin de biiyilk payda rol oynamasiyla otoriter giicler
tarafindan manipiile edilebilir konuma gelmistir. Egitimsiz, kiiltiir seviyesi diisiik oldugundan
ne yapacagini bilmemenin verdigi ¢aresizlik hali, bu duruma bir kabullenis ve sonug olarak
alismislik hali getirir. Toplumsal ve siyasal sorunlarina karst umarsiz kalan koylii, yonetimden
uzaklastik¢a siyasi sorunlarin toplumsal yasam iizerinde biraktigi etki belirginlesmektedir.
Halkin yasantis1 boyunca basa ¢ikmak zorunda kaldig1 yoksulluk sorunsali, onun otoriter yap1

altinda ezilmesine, ¢aresiz kalmasina ve boyun egmesine neden olmustur:

“Yedi y1l oluyor, Necip Bey, koyii koyliisiine satti, parayr cebine katti,
tiiydii gitti. Karatas koyii dort yiiz bin lira bor¢ édedi! Odedi ama, nasil
odedi? Orasint gel Karatas'a sor! Okiiz, inek, dana... un, bulgur,
tarhana... Pazarda para eden neyi varsa satti! Daha da satiyor. Odedi
dedigime bakma. Bor¢ bitmedi daha. Necip Bey, parasini bankadan aldi.

Hokiimetin bankasindan. Banka da bizden aliyor. Bir diinya faiziyle.’
(Baykurt, 183)

Yasadig1 zorluklar karsisinda umutsuzlugu derin bir sekilde hisseden koylii, yasadigi tiim
olumsuzluklardan ve yokluklardan bir kurtulus olmadigina kendini inandirmistir: “’Dipli
koklii arka olamaz bir kaymakam bir kéyliiye. Koylii kismimin tek yardimcisi Allah’tir.
Kurtulusu da bu diinyada yoktur. Ote diinyaya varasiya beklemesi lazimdiwr kéyliiniin...” ”
(Baykurt, 220) Ugradigr haksizliklar ve yasadigi zorluklar nedeniyle koyliiniin boyle
esenliksiz bir duygu birikimine sahip olmasinin nedeni, yasadigi toplumsal ve siyasal

sorunlar, haksizliklar, siyasal ve sosyal esitsizliklerdir.

3. Siyasal ve Sosyal Esitsizlikler

Sorunlu toplum algisinin kisitlamalari, halkinin yagamini devam ettirdigi kdy uzaminda gerek
sosyal gerekse siyasal esitsizlik icerikli bir yapilanmay1 dogurur. Adaletsizlik sorunsalinin
hiikiim siirdiigi bu toplumda, koyliinliin yoksulluk ve cehalet i¢cinde olmasi, Anadolu
gercekliginden soyutlanmis olmasi siyasal bilincin kérelmesine ve yonetimde sozii gecen
otoriter kisi ve kurumlarin yozlasmasina zemin hazirlamaktadir. Otoriter kesimin siddet

uygulayarak zorbalik ile elde ettigi hilkmetme yetkisi, sosyal ve siyasal statiisiine gore adam
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kayirmast; toplumun somiiriiliip yozlagsmasina neden olmaktadir. K&y halkinda, bireyler arasi

esitlik bilincinin olmamasi siyasal bozukluklarin var olmasindan kaynaklanmaktadir.

Karatas koyiinde goriilen siyasal esitsizliklerin temel kaynagi sorunlu yonetim tarzidir. Alinan
kararlarin biitiinligii, tarafsizligi, istikrarliligi saglanamaz ve bu kararlarin gerek giinliik
yasama gerek siyasete uygulanmasi da sorunlu oldugundan esitsizlikler ortaya cikar. Koy
uzaminda siyasette sozii en gegerli kisi olan muhtarin; halk ile arasina goriinmez bir duvar
ormesi, i¢inde dogup biiyldiigii halka kars1 olan tutumunu onlar1 asag1 ve 6nemsiz olarak
gérme yoniinde degistirmesi sonucu, kendini halktan daha {istiin gérmeye baslamistir ki, bu

durum aldig1 kararlari, siyasete karsi tutumunu etkileyen baslica faktor olmustur.

“"Ama dedim ya, hokiimet akli! Sigir ¢obaniyla bakani, basbakant bir
tutar! (...) Ne demisler? Bu diinyada ii¢ ser vardiwr, akil ermez. Birincisi
Allah’in isi. Ikincisi hokiimetin gidisi. Ugiinciisii kéyliiniin... bilmem nesi

iste!”” (Baykurt, 202)

Diger kdylerin muhtarlariyla ve kaymakamlarla veya kdy kurulu ve Karatag koyii muhtari
arasinda yapilan toplantilar sonucu alinan kararlarin, kdy halkina dolayli, halkin mantik
siirlarini zorlayacak sekilde karmasik bir bigimde aktarilmasi; yozlagsmis yonetimin varligini
kanitlar. Alman kararlarin biitiinliigiiniin saglanamadigi, muhtarin yonetimi kendi basina
istlendigi ve fikir paylasiminda bulunarak orta yolu bulma g¢abasinin olmamasi, alinan

kararlarin toplum yerine birey odakli 6znel kararlar olmasinin nedenidir:

“Agali, ‘Haceli’ye satilan ev yerinden hi¢chirimizin bilgisi yok!’ dedi.
‘Komguya danmigmadan yaptin bunu!’ Muhtar Agali’ye ters ters bakti. ‘Her
is komsuya damisilmaz Agali!’ dedi. ‘Danisacaksin da ne olacak? Kimi

razi olacak, kimi razi olmayacak. Uzatacagimiza, biz kisaca

hallediverdik!” (Baykurt, 88)

“ ‘Ben burda koy isi i¢in ¢irpinayim, o ¢eksin degirmene gitsin! Liizumu

kalmadi Mustafa! Zaten de liizumundan degildi. Laf olsun diye bir
danmisacaktim! Séyle usulen!(...) Sup bir tutanak, ‘Istifa etmistir’;
tamam!’” (Baykurt, 155)
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Kararlarin mantikliligin1 ve gecerliligini halka kabul ettirmek isteyen muhtarin demokrasi
algisini ustalikla, kendi lehine kullanarak halka agmasi; demokrasi fikrinin halka yanlis bir
sekilde asilandigin1 gosterir. Toplumda gostermelik bir demokrasi anlayisinin  olmast,
muhtarin  halkin egitimsizliginden faydalanarak bu kavram adi altinda halki kendi
menfaatlerine gore yonlendirebilmesini ve sOmiirebilmesini saglar. Karatag koyii halki, koy
uzami gercekliklerinin getirdigi bir olgu olarak moderniteden soyutlanmis, lilkenin geneline
kiyasla geri kalmistir. Halkin tilkedeki yeniliklere, cumhuriyet, demokrasi gibi kavramlara bu
denli uzak kalmasi sebebiyle koydeki siyasi politikalar halk {izerindeki hakimiyetini
korumaktadir. Bu nedenden otiirii siyasal bozukluklar da diizeltilememis, kanunlarin varlig
yalnizca muhtarin fikirlerini kabul ettirmesi konusunda ortaya referans olarak atilmustir.
Egitimsizligi nedeniyle bireysel haklarini nasil kullanacagindan habersiz, toplumdaki yerini,
otorite karsisindaki islevini bilmeyen halk; egemen aktorler tarafindan asagilanmistir. Boylece

siyasal esitsizlikler toplumsal bir ger¢eklik konumuna gelmistir.

Muhtarin isine yarayacak, toplumda 6ne ¢ikmis kimseleri kurul iiyesi olarak se¢mesi ve
sonrasinda yarar sagladigi bu kisileri haksiz kaldiklar1 durumlarda bile maddi ve manevi
olarak savunmasi, arka c¢ikmasi, kayirmasi; toplumda adaletsizlik, siddet gibi sorunsallarin
ortaya ¢cikmasina sebep olmustur. Bu durumun en belirgin 6rnegi Kara Bayram ve Deli Haceli
arasinda yasanan catismadir. Muhtarin, kurulda oldugu i¢in Haceli’yi desteklemesi, toplumda
goriilen sosyal ve siyasal esitsizliklere dair verilebilecek en belirgin 6rnektir ve durumun
nedenselliklerini de iceren bir gergekliktir. Muhtarin sadece bireysel kazanci cergevesinde
sagladig1 destek, kanunlar1 gdzetmeksizin aldig1 kararlar yonetimin sorunlu yapisinin otoriter
kimliklerden kaynaklandigini1 gosterir: “’Sag olsun Muhtar Hiisnii! Hoca Dumlu gibi duruyor
ardimda! Ulan su adamdaki insanliga bak! Hem beni Kurul’a aldi, hem koy iginden ev yeri
verdi.(...) E gayri, biz de adamligimizi esirgemeyiz yeri gelince. (Baykurt, 18) Halk, bu durum
etkisinde olusan siyasal esitsizliklere karsi sadece icten ige isyan edebilmis, boyun egmistir:
“’Sen Karatas Muhtari’sin!, sadece Sandik’i, Deli Mehmet'in Haceli’yi degil, biraz da beni
diigiinsene! Yoksa ben Karatash degil miyim?’”(Baykurt, 93) Kanunlar1 kendi istek ve
amagclar1 dogrultusunda kullanan Muhtar Sefer’in, bu durumun bilinmesini ve halk iistiinde
kurdugu egemenligin elinden alinmasini istememesine yonelik olarak, Kaymakam’in Karatas

koyline olan ziyaretinde kararlarina gerekge olusturdugu demokrasi olgusunu kullanmasi,
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kendinden iist makamda bulunan kimselere dair halkin géziinii korkutmaya ¢alismasi; onun

koyde sagladigi birligi ve otoritesini korumaya yonelik aldigi 6nlemlerdendir:

“Hogsnut degiliz!” mi, onun anlami baskadir. Senin adini hemen kafasina
not eder; sonra candarmaya bir géz kirpti mi, tamam! Alti ay cezal(...)
'Haa bakin; ¢ok kurnaz oldugu icin, ‘Hoékiimet nasil?’ diye sormaz her
zaman, ‘Muhtar nasil?’ diye sorar. Ciinkii muhtar demek, koyliik yerde
hokiimet demektir. Muhtar hokiimetin verdigi kanunlari yiiriitiir. Kendi
akliyla degil ki yaptigi isler! Para mi, para! Salma mi, salma!” (Baykurt,
191)

Sosyal esitsizliklerin kaynagi, halkin kendi i¢inde olusturdugu toplumsal yapidir. Halktan
herhangi bireyin bu kdy uzaminda kendini var etmesi ve saygi gormesi ancak halkin geneline
kiyasla one ¢ikan birtakim 6zelliklerin varligiyla miimkiindiir. Bu durum; onu destekleyen
kisilerin varhigina, maddi durumunun gelismisligine ve toplumda soziinii ne kadar
dinletebildigi gibi etkenlere baglidir. Bu esitsizlik toplumun, ¢ok belirgin olmamakla beraber,
siiflara ayrilmasina neden olur. Bu smiflarin belirgin olmama sebebi toplumu olusturan
bireylerin maddi ve manevi yonden benzer 6zellikler gdsteriyor olmasidir. Toplumun ileri
gelenlerinin kararlarina uygun olarak ¢esitli kiliflar uydurulmus bu kisiler toplumda
giiclenmis, yoksul ve caresiz halk bu kimselerin varligina boyun egmek zorunda birakilmistir.
Bu nedenlerden otiirii ; ezilmis halk, hilkumete kars1 glivensizlik duymus, hitkkumetin giiciinii

ve gecerliligini sorgulamistir:

“’Iyice civisi ¢cikti su koylerin!... (...) Namussuzlari namuslu olmaya
zorlayacak bir kuvvet yok! Imamlarin forsu yikilmistir. Zaten de yoktur.
Bilegi kuvvetli zalime hékumet dis gegiremiyor. Kolu yetisemiyor.(...)
Karatag’'in Muhtari’mi ben bilirim, hinogluhin, cinoglu cindir. Yerdeki
Kaymakam’1 degil, gokteki Allah’t kandirir yarin! Taniklart kandurir,
vargiglart kandirir! Koyliik yerin hali dumandir.”” (Baykurt, 222)

Halk, muhtarin ‘K6y Sandig1’” adi altinda halktan topladig: vergiler konusundaki esitsizliklerin
farkindadir fakat bu konuda yapacak bir seyi olmamasi, caresiz ve ezilmis hissetmesine neden

olmustur:

“’Ka¢ para verecegiz Mustaf’aga?’ dedi Bayram. ‘Iki lira!’ ‘Herkes iki

lira m?’ ‘Herkese ne bakarsin? Senin herkesle iliskin kalmadi gayri! Ug
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boya ayirdilar koyii: Bir lira, bir buguk, iki liral...” (...) ‘Salmayt iigiincii

boydan verirdik...” ‘Eee, insanin hali her zaman bir olup durmaz! Bazen

iner, bazen ¢ikar. Demek ki simdi sen ¢ikmisin. Diyeceksin ki, ii¢ giiniin
icinde insan ¢cikar mi? Cikar gardasim! Isini uydurursa ii¢ saatin icinde

bile ¢ikar.’” (Baykurt, 114)

Boylesine bir durumun varligi, kdy uzaminda mevcut bulunan toplumsal yasam 6zelliklerini,
siyasal diizeni belirleyici faktoriin yonetim yetkisini elinde tutan kimlikler oldugunu gdsterir.
Bu kisilerin adalet algis1 ve alinan genel kararlarin uygulanmasinda sorunlar goriilmesi,
toplumdaki siyasal ve sosyal esitsizliklerin var olmasina neden olmustur. Ayrica kisinin
hareket ve davraniglarinin; siyasi kimliklerin ona bakis agisini, sonug olarak kanunlarin kigiye
uygulanma seklini ve yontemini etkilemesi, kdyde tarafsiz bir yonetim olmadigini, buna ek
olarak sorunlu bir yonetim yapist oldugunu da gosterir. Siyasal giiciin istediklerini yaptirmak
icin siddetle halka zorla dayattigi kurallar, kOy uzaminin moderniteden ne kadar uzak
oldugunu, halkin geri kalmiglhigini kanitlar. Asagilanan ve geri plana atilan, toplumda bu denli
yogun derecede esitsizliklere ve kuralsizliklara katlanan, karsi ¢ikan halkin mevcut diizene

kars1 durusu; bireysellik ve toplumsallik catismasinin ortaya ¢ikmasina neden olur.

4. Bireysellik ve Toplumsallik Catismasi

Kiiltiirel ve bilgisel birikimden yoksun, yoksulluk ve yasam kaygisiyla siirekli bir miicadele
icinde bulunan koy halki icerisinde otoriter kesimin dayatilari, halkin i¢indeki bireyler
tarafindan yadirganmaktadir. Ancak bireyler, var olan sorunlu diizene sosyal ve ekonomik
sebeplerden dolayi, karst gelmekten ¢ekinmekte ve sadece toplumsal bir direnis ortami olma
kosulunda baskaldirabilmeye cesaret edebilmektedirler. Mevcut siyasi diizene karsi gelis
baglaminda toplumsal eylemlerin olmayisi; halkin, i¢inde bulundugu durum karsisinda
kayitsiz kalmasina neden olmaktadir. Toplumda fikir biitiinliigliniin saglanamamasi, halkin
icinde bulundugu imkansizliklar nedeniyle ortak bir amag etrafinda toplanamamasi sonucu
halk, yasadig1 bu ¢aresizlik durumunu benimsemis ve halkin biitiiniinii ilgilendiren ortak

sorunlara kars1 duyarsiz hale gelmistir.
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Toplumsal yapiya, siyasal bozukluklarin varligina kars1 bir aligmighk durumu sergileyen
koylii  haklarindan, siyasal gerekliliklerden habersizdir. Sorunlu yonetime kars1 olan
diistincelerini beyan eden kisi, otoritenin kendi lizerine yogunlagmis olarak kurdugu baskidan
ve ¢ekecegi zuliimden g¢ekinmekte, toplumun geneline yonelik, sorunlu da olsa, alistig1r bu
yonetim anlayigini tercih etmektedir. Otorite karsisinda, zayifligindan 6tiirii yagam1 boyunca
g6zl korkutulmus koy halki; bdylesine bir diizen igerisinde zorunlu olarak sessiz kalmaya
alistirllmigtir. Otoriteye karsi ¢ikildiginda, genel fikre aykiri bir yorum yapildiginda, yani
topluma ragmen birey olundugunda; siyasi yapinin karsisinda kendini savunabilmek, bu
yapinin elinde bulunan gilice karsi direnebilmek icin kisinin arkasinda giiglii kimseler
olmasinin, maddi durumunun kdyiin geneline kiyasla daha yerinde olmasimi gerekliliginin
halkin tiimii tarafindan savunulmasi, halkin durumu kabullendigini ve benligine islenmis
esitsizlikleri benimsedigini gosterir: “’Koy yeri bunun burasi! Ipissiz daglarin i¢i! Ardi¢ kadi,
cam miiftii. Bir kez yoksulsun. Arkan yok, kalen yok. Yeterli paran yok. U¢ kursunlu bir

(B2}

tabancan yok. *” (Baykurt, 220) Bu 6zelliklere sahip kisilerin yonetimin yaninda yer aliyor
olmasi, toplumda olusan esitsizliklerden kaynakl, gizliden gizliye bir karsi ¢ikis ve direnis
ortami yaratmasina karsin, bu diisiinceler asla kelimelere ve eyleme dokiilememistir. Mubhtar,
yasamin zorluklarina karsi direnen halki siddet ya da para yoluyla etkisiz hale getirmesi
siyasal esitsizliklerden kaynakli sosyal esitsizlikleri, toplumsal sorunlar1 dogurur. Bu nedenle
daha da gii¢siiz ve ezilmis duruma gelen halk, otoriter kimliklerin karsisinda daha da giigsiiz
hale gelmektedir. Koyliiniin, bdyle bir yapmin igerisinde yalnizca kendini etkileyen
durumlarla ilgili fikrini belirtmesi halkin genel anlayisinin toplumsallik olduguna dair bir
isarettir: “’Bir koy belasi gelirse, elimizde metelik yok; koy icinden ii¢ adimlik ev yeri satalim,

elimizde bulunsun’ dedik.(...) ‘Olmaz, olmaaaz!...’ ‘Olmaz!’ diyenler,kéy iginde evi

olanlardi.” (Baykurt, 88)

Otoriter yapmin yilan izlegi kullanilarak temsil edilmesinden, yonetimin dayatmaciligi;
halkin bu duruma kars1 kayitsiz kalist anlatilmakta, irade algis1 sorgulanmaktadir. Kara
Bayram’in siyasi diizene kars1 yaklanmasinin 6nemi, bdylesine izole edilmis ve moderniteden
geri kalmig bir toplumda, kisinin ilk defa toplumsal gercekliklerden ayrilarak kendi hiir
iradesini kullanarak bir birey konumuna gelmesidir. Bu direnis, boylesine umarsiz bir toplum
icerisinde herhangi bireyin ilk defa mevcut diizene kars1 ayaklanmasi ve haksizliklara dur
demesi nedeniyle diisiindiiriicii ve koy halkinin farkindaligini arttiricidir. Kara Bayram’in
otoriter ve sosyal giice sahip sahsiyetler karsisinda yasadigi esitsizligi ve baskiy1

sorgulamasiyla baglayan bu siirecin, o ve ailesi i¢in bu kadar zorlu ge¢mesi, karsi ve yapici
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fikirlerini yansitan kimselerin toplumda tek basina kaldigini, esitsizliklere ve adaletsizliklere
kars1 giliclii durmasi gerektigini gosterir. Bu direniste kararliligina ragmen umutsuzluga
kapilan, kisisel iradesini sorgulayan, yasadigi duygu birikiminin altinda ezilen Kara Bayram
ve ailesinin halktan manevi destek disinda yaninda yer alma ve ona sozleriyle, fikirleriyle
arka cikan bir kesimin eksikligi; halkin i¢inde bulundugu durumda dahi tercihlerine ve
onceliklerine korii koriine baglh oldugunu, farkindaligi artsa da sosyal ve siyasal nedenler
dolayisiyla otoriteye karsi sergiledigi tutumu degistirmedigini kanitlayici niteliktedir: “’Kalk
viirii otekilerin gittigi yoldan! Fazla eglesme evimin iizerinde! Bu agizlarla bir daha ayak
basma buraya! Yoksullarmis! Yoksullar yoksullari tutar. Siz neye o kavatlardan yana
tiriiyorsunuz devrilesiceler?...’” (Baykurt, 221) Bu gerceklikler ve imkansizliklar iginde
yonetime kars1 direnen ve kararlarlilifindan o6diin vermeyen Kara Bayram, koyliiniin
haksizliklara dayanamayisinin, birikmisligin {izerine kiiciik bir olay etkisinde isyanin
koriiklenisinin; bunun sonucunda ayaklanisinin en belirgin 6rneklerindendir. Bu durum
gosterir ki, siyasal ve toplumsal sorunlar, haksizliklar, esitsizlikler; kdy uzaminin getirdigi
birer gercekliktir ve eskiden beri siiregelmektedir. Bu ailenin ayaklanma nedeni ana figiir
Irazca tarafindan ‘zuliim eden bir kez zulmiiniin cezasini gormedi mi, onii alinmaz!’ (Baykurt,

186) seklinde betimlenmistir.

Toplumun genelinden ayrilarak birey olan kimselerin ezilmesi, susturulmaya calisilmasi,
yonetimin toplum odakli oldugunu gdstermektedir. Genele kiyasla daha aydin ve farkindalig:
yiiksek kisilerin yonetim tarafindan susturulmaya calisilmasi, yoneticilerin ve halkin ileri
gelenlerinin halk iizerindeki kurdugu hakimiyeti ve giicliinii kaybetmek istemediginin
kanitidir. Imkansizliklarin belirgin olarak hissedildigi direnis doneminde, kisilerin duygu
yogunlugu ve hissedilen caresizlik, perisanlik artmistir. Bu durum, en baskin olarak Irazca’da
goriiliir: “’Muhtar, benim Kara Bayram’imi bir kahpelikle Oda’sina ¢agirip dovdiirttii bu
sabah. Oglumun yiiriiyecek hali yok ayaga kalkti mi, diistiyor. Ben oglumu seviyorum, ben
ogluma yaniyorum, ayip mi? Elinde bir ¢are olmayan analar bu aciya, bu zulme, bu zillete
nasil dayanmir?” (Baykurt, 185) Halki kendi menfaatlerine gore yonlendirmek, manipiile
edebilmek ic¢in otoritenin yarattigi demokrasi algisi, bireysellige yonelik hareketleri ve

ozgiirlugi kisitlayicidir.

5. Demokrasi Algisi
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Koy yasaminin getirilerinden olan Anadolu gergekliklerinden soyutlanig hali, halkin siyasal
diizen igerisinde, halk {iizerinde egemenlik kurmus kimselerin fikir ve Oncelikleri
dogrultusunda sekillenen demokrasi algisinin ayirdinda olamamasina yol agmaktadir. Olmasi
gereken siyasi yagam igerisinde haklarinin bilincinde olmayan halk, otoriter kesim tarafindan
siyasal anlamda da sOmiiriiliise ve yozlasmaya zemin hazirlamaktadir. Egitim seviyesi ve
yoksullugun getirdigi imkansizliklar gibi faktorler, otorite sahiplerinin toplumu kendi siyasal

anlayislart etkisinde yonlendirerek, siyasal yozlagmay1 kaginilmaz yapmaktadir.

Egitimsiz ve farkindaligi diistik halkin, bu 6zellikleri nedeniyle siyasi ve sosyal yapisinda var
olan bozukluklarin ayirdina varamamast; bu eksikliklerin belirginlesmesine ve halkin yasam
tarzini belirleyici konuma gelmesine neden olmustur. Bu bozukluklarin basinda halka yanlig
bicimde aciklanan ve yonetimi goriiniirde Ozgiirliikeli, esitlikei kilma ugras1 iginde
gostermeye ¢aligilan; halka siyasi kimliklerin istekleri etkisinde asilanan demokrasi algisi
gelmektedir. Bu anlayis halkin i¢inde bulundugu siyasi durumun; demokrasi, esitlik, 6zgiirliik
iizerine kurulu oldugu yanilsamasimi yaratmak i¢in kullanilmistir. Halki bireysellikten ve
kisisel iradesi golgesine olusturdugu diisiincelerinden uzaklastiran bu anlayis, koy halkini
toplumda var olan genel algi, diisiinceler ve kararlar dogrultusunda, boyundurugu altinda

yonetmeye odaklanir:

“’Simdi demokratcilik var. Oteygiin demokratciligin ne demek oldugunu
anlattim hepinize! Demokratgilik, boruculuk degildir. Demokrat¢ilikta
herkes nerde, sen de orda! Millet simdi ciimleten ‘Lyiyiz!’ diyor. Sen de
ivisin demektir bu! Ciinkii, oradaki adam iyi olmasa, ‘Iyiyim!’ der mi?
Olse demez! Enayi mi ki bizim gibi, ‘Iyiyim!’ desin? Eh, madem o iyi, o
halde sen de iyisin! Ciinkii, demokratcilik dedik! Bakin ne kadar acik! Giin
gibi ortada. Iyi degiliz de nasil demokrasi olabiliyoruz? Kaymakam
ayagimiza kadar geldigine gore, biz demokrasiyiz! Dahi, madem

demokrasiyiz, oyleyse iyiyiz!’” (Baykurt, 191)

Bu alginin carpitilmast nedeniyle toplumda esitlik ve 0Ozgiirliiglin varoldugu gibi bir

yanilsamaya kapilan koyli, siyasi otoriteler tarafinca yanlis yonlendirilmis olur:

“’Bakin sunun surasinda ézgiir yasiyoruz. ‘Ote git!’ diyen yok. Baska

devletler 6yle mi? Adamin cebinde parasi var, helva alip yiyemiyor! Biz de
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alip yiyemiyoruz ama, bizim paramiz yok da yiyemiyoruz! Olsa yeriz!

Onlar varda yiyemiyor.’” (Baykurt, 189)

Anadolu gercekliklerinden soyutlanmis, kdy uzaminin getirilerine alistiritlmis koyliiniin siyasi
konulardaki bilgisizligi; kdyiin tamamini da kapsamasi nedeniyle tiim bireylerin siyasi
sorunlara karsit umarsiz bir tavirla yaklagsmasina neden olmustur. Bu nedenle ona empoze
edilmeye calisilan algimin dogrulugunu, kendine olan etkisini higbir sekilde sorgulamaz.
Sonugta bu durumdan yarar saglayan yozlasmis yonetimin varligi, sorunlu toplum yapisinin

ortaya ¢ikmasina neden olur.

SONUC

Yapitta kullanilan kdy uzami gergekliginin bir parcast olarak halkin egitimsiz ve bilingsiz
olmasi, sosyal esitsizliklerin ve toplumsal sorunlarin daha da belirginlesme nedenidir. Deger
yargilari, halkin diisiinsel yapisina gore sekillenmis; saygi duyulma ve gii¢ olgulart maddi
durumlar1 nedeniyle toplumun daha {ist kesiminde yer alan kimselerin elinde toplanmistir. Bu
duruma ek olarak kdy halka; tilkenin gercekliklerinden, yeniliklerden soyutlanmis; cumhuriyet

ve demokrasi gibi siyasal olgulardan, yeni diinya anlayisindan uzak ve habersiz kalmstir.

Karatas KoOyli uzaminda yonetimin tek kigiye, muhtara, ait olmasi; siyasi iinvanlarin ve
makamlarin kotliye kullanilabilecegini, yozlasmishigin bu uzam gergekliginin ayrilmaz bir
parcasit oldugunu, yoneticinin bencilliginin ve bihaberliginin halki ne kadar derinden
etkileyecegini kanitlayacak niteliktedir. Sorunlu yonetimin varligindan kaynakli, halkin sosyal
hayatinda ve toplumsal yapisinda gozlenen; adam kayirma, iilke genelinden soyutlanma
durumunun getirdigi manipiile edilebilirlik durumu gibi siyasal sorunlarin yani sira
adaletsizlik, vergiler konusundaki esitsizlikler, siddet ve zorbalik gibi sosyal sorunlar da

bulunmaktadir.

Koy halkinin eski zamanlardan beri ¢6ziilememis sorunlar karsisinda sergiledigi alismishk
hali; halkin yozlagmisligini, umarsizligini, farkindaliginin gelismemisligini, siyasi sorunlardan
ne denli kopuk oldugunu gosterir. Bu durumun belirgin olarak gozlendigi biiytlik bir kesimin

aksine kendini toplumun genelinden birtakim 6zellikleri, diistinceleri, oncelikleri nedeniyle
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ayrilmis kimselerin varligi; toplumun benliginde, genele kiyasla daha aydin bireylerin de
bulundugunu gosterir. Bu kisilerin direnis siiresince halktan destek gdérmiiyor olmasi,
imkansizliklarla sinanmasi, siddet ve zor kullanilarak etkisiz hale getirilmeye g¢aligilmasi

halkin geneline hakim olan toplumsallik diisiincesinin nedenselliklerine isaret eder.

Halkin, toplumsal sorunlarin varligina kars1 duydugu farkindaliga karsin, ayaklanmamaya dair
bir sebep olarak kabullendigi yoksulluk sorunu ve i¢inde bulundugu imkansizliklar sonucu
yonetim daha da bozulmus, ahlaki degerler korelmis, toplumsal sorunlar halkin yasantisi
iizerinde daha da baskin bir faktor olmustur. Toplum yapisinin bu durumundan yola ¢ikarak,
toplum iizerindeki baskinligini arttirabilen otoriter yapinin bozulmasi, esitsizliklerin ve
haksizliklarin da sosyal yasantida yogunlagmasina neden olmustur. Siyasal sorunlar; halkin
yasayisini, aliskanliklarini belirleyici etken olmustur. Bu durum sonucunda toplum yozlasmais;
eksik yonleri belirginlestiginden benligine yerlesmis bu sorunsallart en belirgin bigcimde

yasamis, deneyimlemisgtir.
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