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Bu calismada, Oya Baydar’in Kedi Mektuplar1 adli yapitinda kedi figiirleri

araciligiyla yansitilan kisilik 6zellikleri, ayrintili kitap inceleme yontemi ile analiz edilmistir.
Birbirleriyle mektuplasarak iletisime gecen kedilerin sahiplerinin yasamlarini sorgulayarak
insanlar1 anlamaya calismalar1 konu edilmistir. Hayatin amacint sorgulama iginde olan ve
hayatlarinin biitlinliyle bu siiregten zarar gérmiis figiirlerin bir zamanlar fikir birligi iginde,
ortak bir amaca sahip olduklar1 arkadaslari ile ayr1 yollara saparken yalniz olduklar1 yabanci
ilkelerde kendi inanglarim1 sorguladiklar1 bir dénem islenmistir. Yazarin figiirlerin iginde
bulundugu gergegin karsisinda sahip oldugu ruhsal durumu okuyucuya iletmek adina
kullandig1 leitmotive teknigi ve i¢c monologlar incelenmistir. Yapittaki kediler, yol arkadasi
olmak adina sahiplenilmis olmalarina ragmen sahiplerinin aksine yalnizca 6zgiirliiklerinden
vazge¢cmeyen, akillarina estigi gibi davranan varliklar olmalari, bdyle olamayan sahipleriyle
alay etmelerine ve onlar1 elestirmelerine sebep olmustur. Bu noktada yazarin sahibine bagh
ama ayni zamanda 6zgiir varliklar olmalar1 nedeniyle kedileri sectigi de diisiiniilebilmektedir.
Yapitin konusunun ve kurgusunun kediler lizerinden yansitilmasi kedilere mektup yazabilme
ozelligi verilerek saglanmistir. Mektup tiirlinlin kisinin duygu ve diislincelerini i¢ten geldigi
gibi yansitabilme ve direkt karsisindaki insana odakli olma 06zelligi metinde sahip
konumundaki kisilerin kisilik 6zelliklerinin aktariminda etkili olmustur. Yapitta simge olarak
neden kedinin secildigi ve metinler arasi bir yaklasimla mektup tiiriiniin romanin kurgusuna
neden yerlestirildiginin anlasilmas1 yazarin yapitta yansittigi gergeklere karsi tutumunu
belirlemek i¢in gerekli olmustur. Bunun yaninda yazarin hayvan figiirleri iizerinden elestirel

ve alays1 bakis agisin1 yansitma istegi de hissedilmektedir.
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ARASTIRMA SORUSU: Ova Bavdar’in Kedi Mektuplar: adlh vapitinda kedi figiirleri

araciligivla hangi Kisilik ozellikleri yansitilmistir?

IV. GIRIS

Yazar Oya Baydar’in, yasamindan, arastirmaci, siyasi kimliginden derin izler tasiyan
romant Kedi Mektuplari’nda Tiirkiye’nin bir donem ig¢inde bulundugu karmasa ortami
kedilerin simgelestirilmesi ve farkli 6zellikler tasiyan insan kimliklerine biiriindiiriilmesi
yoluyla yansitilmistir. Yapitta simge olarak kedinin neden secildigi, metinler arasi1 yaklagimla
mektup tlriinliin romanin kurgusuna neden yerlestirildigi sorulari, yazarin yapitta yansittigi
gerceklere karsi tutumunu belirlemek agisindan 6nem tagimaktadir. Bu sorular bu ¢alismada
arastirilan yapittaki insan figiirlerinin kisilik 6zelliklerinin belirlenmesinde de aydinlatici islev

ustlenmektedir.

Yapitta kedi sahibi olarak kurgulanan kisiler, zorunlu nedenlerle iilke disinda
bulunurlar; bu da yapitin arka planindaki toplumsal yasayisin dig goézlem yoluyla
yansitildigini  gostermektedir. Yazarin, yapitin degerlendirmelerinde yer verildigi gibi,
Almanya’da siirgiinde bulundugu on yillik siiregte sosyalist rejimin ¢okiisline taniklik etmesi
ve kendini sorgulama siirecinin romana biyografik gerceklik olarak yansimasini engelleme,
kurmaca gergekligi 6ne ¢ikarma isteginden dolayi yapitta hayvan figiirleri kullandig1, Tanrisal
anlattm konumunu degil, kedilerin agzindan; birinci tekil kisi anlatimimi sectigi
diistintilebilmektedir. Boylelikle yazar, yapittaki olaylarin ve diisiinceleri kedi &zeline
indirgeyebilmekte ve yazar olarak tarafsizligin1 koruyabilmektedir. Yapitta yer alan ve
kedilerin agzindan verilen, insanlarin hayatla doviistiikleri, kedilerinse hayati yasadiklar
belirlemesi de kurgusal gergeklige nesnel bicimde yaklasma c¢abasi bi¢iminde

degerlendirilebilir.
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Yapitta tarihsel ve toplumsal gergekligin, farkli kisilik 6zelliklerinin yansitilmasinda
hayvan figiirlerinin kullanilmasinin nesnel olma ve kurmaca gercekligi biyografik
gerceklikten ayirma g¢abasinin yani sira insanlia iligkin elestirel ve alaysi bakis agisini
yansitma istegi ile ilgili oldugu yapitta hissedilmektedir. Yapittaki insan figiirlerinin hepsi
‘biiyiik idealler’ ugruna yasamlarini bigimlendirmisler ve bunun basarisizligi sonucunda
yalnizliga ve karamsarliga mahk(im olmuslardir. Ustelik bir¢ogu, ge¢misteki biiyiik ideallerini
sorgular hale gelmis, eylemlerinin sonuglarini beklendik bir bigimde alamadiklart i¢in bunu
yasamin farkli alanlarina yansitmis; baska canlilar iizerinden kendi yoksunluklarini gidermeye
de calismislardir. Kedilerini kisirlagtirmalarinin altinda yatan nedenlerden biri de budur.
Yapattaki kedilerin, sahiplerinin aksine yalnizca yasamak i¢in yasayan, 0zgiirliigiin kaliplar
icine sikigtiritlamayacagina inanan, akillarina estigi gibi davranan varliklar olduklar1 ve bdyle
olamayan sahipleriyle alay ettikleri ya da onlar1 elestirdikleri goriilmektedir. “Eksik
yaratilmiglar, dogustan sakatlar. Sorabildikleri sorularin yanitini veremiyorlar ya da yanitini
veremeyecekleri sorular soruyorlar. Kisaca i¢ uyumlar: yok.” (215) Bu noktada yazarin, bagh
ama ayni zamanda Ozgilir, bagimsiz varliklar olmalari nedeniyle kedileri segtigi de
diistintilebilmektedir. Yapitin konusunun ve kurgusunun kediler iizerinden yansitilmasinda ise
kedilerin koku alma ozellikleri 6ne ¢ikarilmig; grotesk bir mantikla kedilerin mektup
yazabilmeleri saglanmustir. Ozel mektuplarin, kisinin duygu ve diisiincelerini igten geldigi
gibi yansitabilme 0Ozelligi metinde sahip konumundaki kisilerin kisilik 6zelliklerinin

aktariminda etkili olmustur.

Kedi Mektuplari’nda, birbirinden uzak olduklar1 halde yakinlagma istegi igindeki
kedilerin insanlara koku birakarak mektuplar araciligiyla iletisim kurmasi, sahiplerinin
yasamlarinin aldigi ilging durumu; iliskilerini ve diisiincelerini sorgulayarak insanoglunu
anlamaya calismalar1 konu edilmistir. Insanlarin sorgulayan bir canli olma o&zelligi

yasamlarinin bilyiik dl¢iide degismesine sebep olur. Kedilerin sahipleri olan figiirlerin icine
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girdikleri bu farklilasma siirecinin temel nedeni, insanlarin, yagsamin bir amaci olduguna
inanmalar1 ve bu amaci sorgulamalaridir. Hayati, i¢inde bulunulan diizeni sorgulamaya
basladigindan beri geri doniisii olmayan bir diisiince yoluna giren insanlar, roman
figlirlerinde goriildiigii gibi zamanla kendilerini aci, pismanlik, gerilim ve yenilmislige
birakirlar. “ Yillarca bir seylerin hayalini kuruyorsun. Ona ulastigin zaman mutlu olacagini
saniyorsun. Sonra bir giin bir de bakiyorsun ki o sey degismis, baskalagsmis.” (245) Roman
figiirlerinin ortak noktasi, hayati anlamak, degisim yaratmak diislincesinin yanitin1 sosyalizm
olarak belirlemis olmalaridir. Ancak yasanan siyasi gelismeler ve Berlin Duvari’nin
yikilmasiyla inandiklar1 ideolojinin ¢okmesi sonucu hayatlari biiyiik 6l¢lide yon degistirmistir.
Bir zamanlar fikir birligi i¢inde ortak bir amaca sahip olduklar1 arkadaslari ile ayr1 yollara
saptiklar1, bunun takiben yalniz ve yabanci olduklari iilkelerde kendi inanglarini sorguladiklari
kaygili ve sancili bir donem bu insanlarin kedilerinin gézlemlerinden yola ¢ikarak onlarin
agzindan anlatilmistir. Yapitta yer alan kediler, insanoglunun bireysel ve toplumsal boyutta

yarattiklar1 catigsmalara ve tezatliklara disaridan bir bakisi yansitma iglevi gormiislerdir.

Kediler, insanoglunun anlasilmast imkéansiz ve bencil varliklar oldugunu
diisiinmektedirler. Bunun nedeni, insanlarin karmasik yapida canlilar olmalari, diislincelerinin
ve davraniglarin altinda yatan nedenlerin tam olarak bilinemez olusudur. “Su insanlarin
sorunlart bizimkilerden de biiyiik. Caresizlikleri de. Hep bir seyler hayal ediyorlar, bir seyler
yvapmak istiyorlar. Hi¢ ulasamayacaklar: hedeflere yoneliyor, o hedefleri kaybettikleri zaman
yikilyyorlar. Kurtaricilik pesindeler. Diinyayi, insanlari, hatta kedileri kurtarma pegsinde.
Oysa kimseyi kurtarabildikleri yok. Hatta kendilerini bile.” (27) Bunun yani sira kediler,
varliklarinin 6ziinde yalnizca iireme diirtlisiinli barindirirlar; bu durum ise yapittaki kedilere
bakildiginda insanlar tarafindan engellenmistir. Insanlarin hak ve 6zgiirliik adina miicadele
vermeleri, bunun yani sira kedilerin tek yasama amaci olan iiremelerini onlar1 kisirlastirarak

engellemeleri biiyiikk bir g¢eliski yaratmaktadir. Romanda, ameliyatla kisirlagtirma
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operasyonundan geg¢mis olan kediler, kendilerini tutsak ve oOzgiirliikklerinden mahrum
birakilmig ve haksizliga ugramis hissetmektedirler. Engellenmislik duygusu ve ozgiirlikk
arayist bu kedilerde baskin olarak goriilmektedir. “Ameliyat” yapitta 6zgiirliikle es anlamli
olarak kullanilmaktadir. Kedilerin ameliyatli olduklari durumda, sokaga ¢ikmak, agsk yasamak
veya diger kedilerle iletisimde bulunmak eskisi kadar anlam barindirmamaktadir. Ameliyatli,
eve hapsedilmis kediler 6zgiirliikklerinden mahrum birakilmiglardir. “Sokaga ¢ikip ¢ikmamak;
iste biitiin sorun!” (22)

Yapitin genelinde, gelismis Avrupa iilkeleri ile Tirkiye’nin 6zgiirlik kavrami ve
yasam standartlar1 karsilastirilmasi, ameliyath kediler iizerinden yapilmistir. Tiirkiye’de
kediler ameliyatsizdir, sokaklarda yiizlerce basibos kedi dolasmaktadir. “Oteki iilkelerde
sokak kedisi diye bir sinif yok. Ama burada her yer kedi dolu.” (243) Bu durum kediler
tarafindan Ozgiirlik ve ask cenneti olarak goriilmektedir; ancak Ozgiirlikle beraber
hayvanlarda yoksulluk, a¢lik ve 6liim oranmnin ciddi oranda yiikseldigi ve ayni sefaleti
insanlarin  bir kisminin da yasiyor olmasi, kedileri o6zgiirliik kavramini sorgulamaya
itmektedir. “Oysa ‘memleket denen bu iilkedekiler ne kadar farkli; ne kadar ozgiir, bagimsiz
ve dogal; kedi oziine ne kadar yakin... Ve ne kadar ilkel, ne kadar geri...” (127) Yapitin
kediler iizerinden uygarlik ile 6zglirliik kavramlarinin her zaman dogru orantili bir bicimde
gelismis olmadigi iletisini de vermek istedigi bu noktada sdylenebilir. Ayni durum kedilerin
sahipleri insan figiirleri iizerinde de islenmistir. Hak ve 6zgiirliikk adina verdikleri savas ve
bunun i¢in hayatlarindan bircok dnemli unsuru ¢ikarmayi géze almis insanlar en sonunda
kendilerini hayal kirikligi icinde yalmiz ve sefil halde bulmuslardir. “Kusursuzu, giizeli,
dogruyu aramak biitiin hayatlarimi doldurmus, hayatlarimin anlami, yasamalarinin nedeni
olmus. Sonra tam bulduklarim sandiklari anda bir de bakmislar ki, dogru sandiklar: yanls,

kusursuz sandiklart eksik; giizel sandiklart ¢irkinmis.” (131) Bu durumun sebep oldugu
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figlirlerin hayatlarindaki koklii degisim ve bunun beraberinde getirdigi sorunlar, i¢

hesaplasma siireci kedileri tarafindan gézlemlenmeye baslanmistir.

II. YAPITTAKI TARIHSEL-TOPLUMSAL GERCEKLIK VE KEDILER

ARACILIGIYLA YANSITILAN KiSiLiK OZELLIiKLERi

II. I. KEDILERIN KiSILIK OZELLIKLERININ BELIRGINLESMESINDE

YAPITTAKI TARIHSEL VE TOPLUMSAL GERCEKLIiGIN ROLU

Kedi Mektuplari, merkeze kedileri alsa da 6ziinde 70’li yillarda siyasi nedenlerden
otiirli Avrupa’ya goemiis; siiriilmiis ya da kagmis olan; bu sebeple yollar1 ayrilmis bir grup
aydmin arayiglarint yansitmaktadir. Gogiin zorunlu bir gidis olmasi, yapittaki kisilerin
gittikleri yerlerde dislanmis olmalari, iilkelerine dair haberleri izleyerek mutsuzluk ve
sucluluk hissetmeleri, yalnizliklarindan 6tiirii kedi sahibi olmalar1 ve daha ¢ok karamsar bir
duygu diinyasina sahip olduklar1 anlasilir. Kediler, sahiplerinin duygu diinyasini ¢éziimlemek
amaciyla yapitta islev {stlenirler; ancak sahipleriyle ilgili gdzlemelerinden onlarin da

kendilerine 6zgii, birer insanmis gibi, kisilik 6zellikleri gelistirdikleri goriilmektedir.

Roman kisileri; Tiirkiye’nin 70’1 yillarindaki kargasa ortaminda sosyalizme goniil
vermisler ve bu ugurda miicadele etmislerdir. Ulkelerinde azinlik durumuna diisen bu
insanlar, diinyada da bu diisiincenin degerini yitirmis olmasiyla derin bir kiiskiinliige,
karamsarliga ve yalmizliga biirtinmiislerdir. Figiirlerin yasadiklar1 i¢ ¢atisma, hesaplasma ve
yiizlesme siireci yapitta leitmotive teknigi ile okuyucuya aktarilmistir. “Gemileri yakmak”
motifi ile geri doniisii olmayan yollara girmeyi ve geri doniis yollarini kisinin kendi istegiyle
ortadan kaldirdigin1 simgelemektedir. “Artik yapacak bir sey kalmamis. Soyledigine gore
gemilerini ¢oktan yakmis.” (87) Sikca kullanilan “yikint” ve “yikilmak”™ sozciikleri, Berlin
Duvar’nin yikilmasiyla beraber figiirlerin hayallerinin ve hayatlarinin yikilisin1 simgeler.

“Sanki ayaklarinin altindan toprak kaymuis, boslukta kalmiglar gibi... Hep yikintilardan séz
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ediyorlar. Yalnizca bir duvar degil, her sey yikilmis soylediklerine gore.” (108) Figiirlerin
Tiirkiye’de baslayan miicadelesi Berlin Duvari’nin yikilmasinin ardindan biitiin umutlari,
yasadiklari, fedakarliklar1 ve hayalleri ile birlikte bir hi¢ olma durumuna gelmistir. Bir baska
deyisle; “bir duvar yikilmistir ve onlar sahip olduklar: her sey ile birlikte duvarin altinda
kalmiglardir”. (108) Inandiklari komiinizm fikri gercek midir yoksa bu diisiincenin
uygulanisinda bazi aksakliklar mi1 vardir? “Sakalli adam” Marx’1n ortaya ¢ikardig1 ideolojinin
“kedili adam” Lenin tarafindan pratige gecirilmesinde ortaya ¢ikan sorunlar ve fikir
ayriliklar, figilirleri apayr1 noktalara stiriiklemistir. Basarisizligin sucunun kimde oldugu
yapitta stirekli tartisilir. Bu tartisma ve sorgulama siireci, figiirlere hem i¢ hem de dis ¢atisma
olarak yansimistir. “En acisi, iilke boyu bir mezarliga doniiyor olmamiz. Geride
biraktiklarimizin kimisi gercekten oliip gittiler. Kimisi de o kadar degisti, o kadar baskalasti
ki, onlar da oldiiler gibi geliyor bana. Soziinii ettiginiz maddi sorunlar korkutmuyor beni.
Korktugum sey, donecegimiz yerin bir ‘hicbir yer’ olmasi...” (88) Figiirlerde fikirlerini
gerceklestirmek ugruna attiklari hayati adimlarin bir anda dnemini yitirmesi ile ugradiklar
ruhsal ¢okiintii ile yiizlesme ve gecmisi sorgulama, igine girilen farkli insanlik halleri
baglaminda farkli figiirler iizerinden islenmistir. Yapitta, tarihsel ve toplumsal gergeklik,

yalniz ve yabanci kalmus figiirlerin her birinde farkli bir tutumu ortaya ¢ikarirmustir.
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II. II. KEDILER ARACILIGIYLA YANSITILAN KiSiLiK OZELLiKLERI

II. II.  BENMERKEZCILIK ve CIKARCILIK

Kedi Mektuplari’ndaki kisilerin hemen hepsi, yalniz ve mutsuzdur. Bunun &tesinde
eski eylemlerine yonelik degerlendirmeler de yapmaktadirlar. Bu degerlendirmeler kimi
zaman pismanliga, kimi zaman 6fkeye, kimi zamansa takintili ruh haline neden olmaktadir.
Yapitta bazi figlirler, yasamlarinin geri kalanini stirdiirebilmek, kendi varoluslarini
gerceklestirebilmek adina kendilerine odaklanmakta ve eski toplumcu aligkanliklarinin tersi
aligkanliklara biirtinebilmektedir. Bazilar1 ise her seyden vazgecerek yalnizca giinii kurtararak

hayatlarin1 gegirmeye baslamislardir.

Proleter, sahibi bir dilenci olan ve hayatin1 biiylik aligveris merkezlerinin Oniinde
dilenerek gegiren bir kedidir. isminin is¢i anlamina gelmesine karsin sahibi, herhangi bir ¢aba
sarf etmeden, insanlarin acima duygusunu kullanarak para elde etme pesinde olmasi tezat bir
durum olusturmaktadir. “Proleter ne satiyordu aslinda? Ne iiretiyordu?” diye diigiinmiig, ¢cok
onemli bir seyi iiretip pazarladigimi kesfetmisti: Insanlarin ¢ok ihtiva¢ duyduklari; belki de
evilerinde kedi, kopek beslemelerinin asil nedeni olan bir sey: acima duygusu, yani, kendi
ustiinliigiinii hissetmenin hazzi, birine yardim ederek onu bagimlilastirmanmin doyumu...”
(10) Proleter’in yapaittaki bir diger islevi de insanlarin birbirlerine kars1 tavirlari ile hayvanlara
kars1 tavirlar1 arasindaki tezatligi ortaya koymaktir. Aligveris merkezlerindeki yiizlerce
varlikli insan tarafindan yardima muhta¢ durumda olan bagka bir insana degil, a¢ bir kediye
daha fazla ilgi gosterilmektedir. Proleter’in sahibi bu durumu ¢ikar1 dogrultusunda
kullanmaya baslanmistir. Proleter ile sahibinin kisiliklerinin bu noktada Ortiistigi
goriilmektedir; ikisi de bagkalarinin zayifliklarindan yararlanarak cikar elde etmeyi aliskanlik
haline getirmislerdir. Proleter, yapitta Nina’nin bakis agisiyla alaya alinmaktadir: “...Proleter

degil, tezgdhtar falan olmaliydr o kedinin adi. Basbayag is gii¢ sahibi bir kediydi.” (9) Bu

10
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durum iiretmeden yasayip giden zihniyete karsi bir elestiri olarak degerlendirilebilir. Yapitta
ozelliklerinden en az s6z edilen ve mektup yazmayan kedilerden birinin Proleter olmasi da

onun davraniginin onay gérmedigi diislincesini desteklemektedir.

Cikarciligi, bencilligi yansitmak {izere kurgulanmis bir diger kedi figiiri Kedi
Cimcim’ dir. Bunun nedeni, sahipleri tarafindan yalnizca yalmizlik gideren, oyun, eglence
araci olarak goriilen bir kedi olmasi ve kendisini bu beklentiler dogrultusunda kosullamis
olmasidir. Tensel betimlemesinde de bu Ozellikler 6n plana ¢ikmaktadir; “hi¢c biiyiimeyen,
kisa tiiylii, siradan”(26) bir kedidir. Sahiplerinin siyasal siirglinliik doneminde can yoldas1
olmasi islevi i¢in alinmistir. Ondan bir tiirli memnun olmayan, beklentilerinin ardi arkasi
kesilmeyen sahipleri, siirgiin giinleri sona erdiginde artik ihtiya¢ kalmadigi i¢in onu
birakmislardir. Cimcim’ in varligi, insan irkinin varliklar i¢indeki mutlak {istiinliigiine inanan

ve tiim varliklarin insan i¢in olduguna inanan kisilere gonderme niteligindedir.

Parsifal, {ist sosyo-ekonomik yapi icerisinde yer alan bir ailenin kedisidir. “Bir sokak
otedeki zengin villalardan birinin kedisiydi Parsifal.”(15) Oldukc¢a bakimli, saglikli koyu
renkli bir tekirdir. Parsifal de Nina’nin ilk agk1 olarak onun goziinden tanitilmaktadir. Parsifal’
in ailesi i¢in de kedileri ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Parsifal ismi “¢izmeli kedi” anlamina
gelmektedir. Masala gore ¢izme giyip sapka takan ve bliylicliyii kandirarak sahibini mal miilk
sahibi eden kedidir. Tiim bu ihtisama ve gili¢ gdsterisine ragmen, Nina Parsifal’ in gercekte
olmak istedigi gibi yasayamadigina inanmistir. Nina da diger zengin ailelerin kedileri gibi
onun Ozgiir olduklarini sanan insanlara benzedigini diisiinmektedir. Kedilerine ¢ok 6nem
veren aile, bu gerek¢eyle kedilerini ameliyat da ettirmislerdir: “Parsifal’ i 6zenle hazirlanmuis
bir kedi sepetine koyup kapida bekleyen son model bir Mercedes arabaya sokarlarken(...)
sahiplerinin soyagaci yedi gobek ilerisine kadar giden cins kedilerine neredeyse taptiklarini
ona en kiiciik bir zarar vermeyeceklerini biliyordu (16).” Ameliyatla kisirlastirilan, bunun

nedeni de “bahgeye dolusmus kizismis kedilerle bas etmek” (17) olarak agiklanan Parsifal, bu
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olaydan biiylik zarar gérmiistiir. Bunun sonucunda Parsifal eskisi kadar mutlu olamamustir;
ancak sahip oldugu imkanlarin devam etmesi i¢in ait oldugu ailenin kurallarina uymak ve
kendi ozgiirliigiinden fedakarlikta bulunmak durumunda kalmigtir; yani Parsifal yapitta
gosteris ve giic ugruna, ustelik de sevgi bahane edilerek giigsiizliige mahkim edilen bir

kedidir.

Safinaz yurtdisina kagmak zorunda kalmis, komiinist bir ailenin kedisidir. O da
benmerkezciligin ve faydaciligin kurbanidir. Aile komiinist olduklarin1 belli etmemek
amaciyla, kediyi zengin goriintli yaratmak i¢in bir ara¢ olarak kullanmislardir. Evlerinde
stirekli tartigmasi stirdiigiinden Safinaz olaylarin karisikligi hakkinda oldukga fazla bilgi
edinebilmistir. “Kimilerine bakarsan cok kotii bir adam, kimilerine bakarsan biitiin insanlarin
ileride olacaklari ¢ok iyi bir sey. Benim anladigim kadariyla, kimse a¢ a¢ik kalmasin, kimse
kimseyi ¢calistirmasin, kotiiliik olmasin diye diisiinenlere komiinist diyorlar. Kotii bir sey degil
yani. Ama nedense bizim oralarda komiinistlere ¢ok kiziliyor, ¢ok korkuluyor onlardan.” (80)
Ozgiirliikcii ve esitlik¢i olan aile, kedilerine gereken &nemi gosterememislerdir. Cok sayida ev
degistirmeleri, siirekli kagmalar1 ve saklanmalar1 kedi i¢in fazla hirpalayici olmus ve bu

durum Safinaz’in hayatini slirdiirememesine sebep olmustur.

Konformizmi yansitan Kirli, Nina’nin yavrularindan biridir. Ameliyatsizdir ve 6zgiir
olmaktan dolayr ¢ok mutludur. Avrupa iilkelerinde yasadiktan sonra Tirkiye’ye geri
dondiigiinde, iilkeyi tam bir agk cenneti olarak diisliniir; ¢linkii kediler ameliyatsizdir ve
sokakta bir¢ok hayvan bulunmaktadir. Bunu, 6zgiirliigiin ve karsilikli anlayisin bir iirtini
olarak gorse de, bu sozde Ozgiirliiglin aslinda iilke capinda artan yoksullugun bir sonucu
oldugunu gdrmiistiir. Kediler dzgiirdiirler, ancak agtirlar. Insanlar da 6zgiirliik adina aym
sefaleti paylagmaktadirlar. Kirli’nin sahibi, yasanan gelismelerden sonra kendisini higbir yere

ait hissetmemis ve yapacak bir seyin kalmadigini diistinmiistiir. Artik diinyay1 degistirebilmek
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icin hicbir sey yapamiyor oldugundan hayatinin geri kalanin bir kedi gibi yalnizca yasayarak,

zaman Oldiirerek gecirmektedir.
IL I1. II. TESLIMIYETCILIiK

Nina kediler arasinda en tecriibelisi ve dolayisiyla en ¢ok sorgulayan kedidir. Nina
ameliyatli bir kedi olusunu korkung, ancak kacinilmaz goriir. “Biz ev kedileri, (...) kolelere
benziyoruz. Bedenimiz, kaderimiz baskalarina ait. Bagimsiz, ozgiir degiliz. Kedilerin ozgiir
yaratiklar oldugu masalini onlari tutsak eden insanlar uydurmus olmal.” (21) Ozgiirliik
adina savas veren sahiplerinin kedilerinin hayatlarina bu sekilde miidahale etmeleri, kediler
tarafindan elestirilen bir konu olmustur. “Oyle bakarsan insanlar da ozgiir degil. Hicbir
yaratik gercekten ozgiir olamaz belki de.” (21) Nina’nin sahipleri, iilkelerinden 6zglr
iradeleriyle uzaklagsmamislar, kagmak zorunda kalmigslardir. Yer degistirseler de hayatlari
rahatlamamistir. Giinliik hayatlarinda siirekli bir tatminsizlik ve basarisizliktan dogan
mutsuzluk, sonrasinda umutsuzluk hakimdir. Hayat amaci olarak gordiikleri ideolojinin bir
hata oldugunu diisiiniirler ve biitlin yapilanlar1 inkar etmektedirler. Yillarca siiren miicadeleyi
inkar etmesi diger arkadaslarn tarafindan tepki toplayarak onu yalnizlastirmistir ve iginde
bulundugu kabullenemezlik durumu ortaya kimlik bunalimi ¢ikarmustir. “Dayanamiyorum
artik biitiin bu yikintiya, biitiin degerlerimizin, biitiin hayatimizin, kimliklerimizin ayaklar
altinda ¢ignenmesine ve asil, tam bir yenilgi havast iginde bu boyun egisimize,
suskunlugumuza, kendi kendimizi, kendi inan¢larimizi inkar edisimize.” (53) Nina’nin sahibi
de kendisini, hayatini iizerine kurdugu ideolojinin ¢okiisiiyle tamamen bitmis gérmektedir.
Hanimi, ¢oken bir duvarin altinda kaldigin1 ve yapilacak bir seyin olmadigini séylemektedir.

“O duvart bizim ordiigiimiizii de unutma.” (39)

Teslimiyet¢i insan figiiriinii yansitan Yoldas’in sahibi, on sene 6nce Almanya’ya

zorunlu olarak gelmistir. Ortaya ¢ikan siyasal gelismelerin yarattigi toplumsal ve bunun
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sonucunda ortaya ¢ikan bireysel sonuglar, kedi Yoldas’in sahibi i¢in yalniz ve yabanci oldugu
bir iilkede tek basina iistesinden gelemeyecegi sorunlar biitliiniine doniismiistiir. “Kacacagima
on yil once iskenceden ya da ¢ocuk gibi vurularak élseydim, anlamli, hatta mutlu olacakti
hayatim. Bir seyler ugruna doviismiis ve o ugurda olmiis olmanin mutlulugu... Simdi, sadece
yikilan kabeler, yerlerde siiriinen bayraklar, par¢alanan heykeller, kararan kentler var.” (75)
Ogluna devrim yolunda atilmasi gereken adimlar1 6greterek Tiirkiye’de yasanan c¢atigmalarda
Olimiine sebep olduguna inanmakta ve bu yiizden vicdan azabi duymaktadir. Gegmiste
yaptiklar1 ile ylizlesmek agir gelmektedir ¢ilinkii yapilan hicbir hareket basar ile
sonuglanmamustir. “KATIL BENIM! NEDEN, NEDEN biitiin bunlar? (...) NEDEN buralarda
ctirtiyorum? O NEDEN oldii? Milyonlar NEDEN oldii? Bu kitaplar, bu yazilar, insanligin yiiz
yili? Bunca Oli, bunca aci, iskence, bunca insan hayati, hepsi bir HIC icin miydi?” (74)
Yillarca verdigi miicadele sonunda umutsuz ve yalniz kalan figiir, diger kisiler gibi, diline ve
diisiincesine yabanci oldugu bir iilkede kendisini terk etmeyecek gercek bir can yoldasina
ihtiyag duydugundan kedi almistir. Yasanan biitlin zorluklar karsisinda yasam amacini
yitirmis, i¢inde bulundugu ¢ikmazdan kurtulabilmek i¢in yapabilecegi hicbir sey olmadigin
diisiindiigiinden, higbir is yapmadan siirekli uyuyarak ve alkol tiiketerek bu siireci
atlatabilecegini diislinmiistiir. Yenilgiyi kabul etmektedir ve yaptiklar1 yanliglarin sonuglarina
katlanmak gerektigini diisiinerek teslimiyet¢i bir tavir sergiler. “Bu isler artik bitiyor.
Yalnizca bizim i¢in degil, biitiin diinya i¢in. Kaleler yikilyyor, gormiiyor musunuz? Belki de
haklydik. (...) Haklyydik ama yanls yaptik ve yenildik. Yanlhs yapmasak boyle olmazdi.
Hayat, yanlislart affetmiyor. Yenildigimizi kabul etmeliyiz.” (59) Olanlar kabullenisi ile
beraber sahibinin tek hayali ve umudu Yoldas’in en biiylik korkusu, olan ev ve yer degistirme
diistincesi olmugtur. Figiirin i¢ monologlar1 sirasinda siirekli aklindan gecirdigi bir diger
diisiince ise elinde kalan son hak olan “insamin kendi hayatina son verme ozgiirliigii” (162)

olmustur.

14



001129 _0121 Ekin Arici

IL. II. IIT TAKINTILILIK VE KUSKUCULUK

Yapitta, Avrupa’da yasayan, ameliyath bir kedi olan Artur’un sahibinin gec¢mise
takintili oldugu goriilmektedir. Ozgiirliigii, diger kedilere gore daha da kisitlannstir. Tek
hava alabildigi yer havalandirma boslugu olan ve bu hayata alismak zorunda kalmis kedi,
geemiste biiylik yikintilar yagamis, bu sebeple hala gegmiste yasayan bir sahiple beraberdir.
Artur’un eski ad1 Teko’dur. Sahibinin ona eski kedisinin ismiyle seslenmesinin sebebi eskiden
kaybettiklerini bir sekilde geri getirme ve telafi etme cabasidir. Ancak sonradan bunu
degistirmistir ve savasta ve barista ideal kralin simgesi olan Artur ismini koymustur. Artur’un
sahibi, artik hi¢bir seyden keyif almayan, memnuniyetsiz bir insana doniigmiistiir. Sahibinin
eski sevgilisinin, ideolojik catismalar sebebiyle oldiiriildiigii ve kedilerinin o sirada
kayboldugu Artur’un buldugu 17 Agustos 1980 tarihli fotografla anlasilir. Sahibi zor
zamanlar gecirmektedir ve bu siiregte kendisini yalniz ve yabanci hisseder. Eskiden yaptigi
isleri diger herkes gibi yanlis bulmaktadir, pismanlik duymaktadir. Bulundugu yerde kendisini
mutsuz ve yabanci hissetmektedir. Kendisine ait hi¢bir sey kalmamistir. Eskiye dair her seyi
birakmistir ancak zihninden tamamen atamamustir. “Olen bir daha dirilmez, giden donmez,
donse de bir boka yaramaz.” (45) Tim biraktiklarinin boslugu i¢inde baska bir iilkede
yasamina rahatca devam edemedigi gibi iilkesine kesinlikle geri donmeyecektir. “Insan kirk
bes yilint inkar etmeye kalkisirsa, bunca yil edindigi tiim kimliginden soyunursa, ¢iril¢iplak
kalrmig. ”(53) Artik geri donme imkami kalmadigindan artik ait olduklar1 higbir yer
bulunmamaktadir. Hayatinin geri kalanini sokakta gitar calarak gecirmektedir. Artur’la
plansiz bir sekilde ortaya ¢ikan ortakligi sonucu, para kazanmakta zorlanmamaktadir ¢iinkii o
da kedi Proleter gibi insanlarin acima duygusunu c¢ikar1 dogrultusunda kullanmay1
Ogrenmistir. Artur’un sahibi her para elde edisinde kedisini ve kendisini ge¢misteki gibi

yasatma hayalleri i¢inde olmustur.
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Sahibinin yasadig1 ruhsal ¢okiintlii sonucu Gece, siirekli olarak insan davranislarini
gbzlemleyen ve sorgulayan bir kedidir. Insanlarin hak ve hukuk arayis1 sorunsalina disaridan
elestirel bir gézle bakarak, insanlarin yalnizca kendilerini diisiinen bencil varliklar oldugunu
diisiinmektedir. insanlarin zayif noktalarinin bilincindedir. Ozgiirliikk¢ii olmalarina ragmen
hayvanlarini tutsak etmeleri gibi insan davraniglarindaki tutarsizliklar onun bu konuda daha
da ustalagsmasina zemin hazirlamistir. “Belki de kendilerine bu kadar giivendikleri i¢in bu
kadar kolay kandirilabiliyorlar. Ustiin yaratiklar olduklarina inandiklar: icin kiiciimsiiyorlar
bizleri. Kiiciimsedik¢e de, bilmeden giicsiizlesiyorlar aslinda.” (36) Gece’nin sahibi
Avrupa’da yasayan 50 yaslarinda bir kadin figiirdiir. Her seyini kaybettikten sonra, insanlara
kars1 giivenini yitirince geriye kalan tek deger kedisi olmustur. Arkadaslar1 tarafindan yar
yolda birakilmis olan ve savunduklart ideolojinin basarisizliginin sebebini insanlarda géren
figiir zihninde siirekli bir sorgulama ve zihinsel karigiklik i¢indedir. Benimsedigi sosyalist
ahlakin toplumun tercihleri ile ¢atismasindan dolay1 kendi tercihlerinin yanlis yonlerini ortaya
cikarmak istemistir ve sorgulamaya baglamistir. Ahlak kavrami, iyi-kotii kavrami, yapilan
uygulamalarin dogrulugu figiirlin i¢ diinyasinda yer bulamamaktadir. Bu durum okuyucuya i¢
monologlar halinde aktarilmistir. “Aslinda cellat miyiz, kurban miyiz bilmiyorum. Giinahkar
miyiz, aziz miyiz bilmiyorum. Elli yasindayim ve bugiine kadarki tiim hayatim, yanlisa
adanmig bir hi¢ oldu. Highbiriniz anlatmayin bana artik aslinda ne kadar hakli, ne kadar
dogru oldugumuzu.” (37). Kendisiyle yalniz basina yiizlesmek zorunda olan sahibinin tek

umudu kimsenin onu ‘pis yabanci’ olarak gormedigi iilkesine donmek olmustur.
IL IL. IV. MUHAFAZAKARLIK VE KOPEK OTTO

Muhafazakar olma durumu, bir kedi tizerinden degil, kopek figiirii olan Otto tizerinden
yansitilmaktadir. Roman figiirlerinin yasadiklar1 ¢evrede, geri kafali ve irk¢i egilimleri olan
Bati Avrupali insan figiirli, yashh komsu figiirleri lizerinden yansitilmistir. Yapitta bu

yaklagimin ve diismanligin sebebi agik olarak belirtilmemistir; ancak roman figiirlerinin zaten
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yalmiz  gegirdikleri yasamlarinda gittikce yabancilasmalarinda komsularinin  etkisi
goriilmektedir. Komsu figiirleri iki baglamda incelenebilir: roman figiirlerinin sahip olduklari
Tiirk geleneklerinin komsuluk iligkileri aksine bir tutum sergilerler. Bu durum figiirlerin
yabancilagsmalarint pekistirir ve iilkelerine geri donme kararinin hizlanmasina bir etken
olabilir. Ikinci olarak, yabancilara karsi nedensiz barindirdiklar1 kin duygusu, hak, dzgiirliik
ve esitlik savagi verilen bir zamanda tezatlik olusturmaktadir. “Buralara gelip bizim
odedigimiz vergilerle icki alvorlar. Hitler yasasaydi goriirlerdi giinlerini.” (64) Komsu
figiirlerine esenlikli hi¢bir 6zellik verilmemis olmasi ve muhafazakar diisiince tarzlarinin 6n
plana ¢ikarilmasi aslinda Avrupa toplumunun genel durumu olan 6zelliklerinin tiplestirilerek
bu karakterlerde toplanmasi sonucu romana aktarilmasidir. Bu onyargi tutumu dogu-bati
tezatlig1 olarak nitelendirilebilir. Yabancilara 6nyargi ile yaklasan insanlarin bir diger ortak
ozelligi, insanlara kars1 acimasizken hayvanlar s6z konusu oldugunda insani yanlarini ortaya
cikarmalaridir. “Bizim burada hayvanlara zarar vermek sug¢ sayiliyor. Dogrusu, bu konuda
haklarim yememek gerek. Insanlara, hele de kara kafal, kara derili, takkeli ya da basértiilii,
yoksul kilikli, kisacast ‘yabanci’ oldular mi, istedigin kadar kotii davranmak serbest.” (165)
Romanda kedileri kopeklerden ayiran temel kavram baglanma duygusu olmustur. Kediler,
ozgiirliklerini ve 6zgilin kimliklerini yitirmeyi ‘kopeklesmek’ olarak adlandirmaktadirlar.
Kediler, kopekler gibi sahipleri onlara yemek veriyor ve onlara sahip ¢ikiyor diye onlara
bagimli olmazlar. Kendilerini nerede 6zgiir hissediyorlarsa orada bulunurlar ve bu konuda
kendilerini kotli hissetmezler. Sosyalist ideolojinin savunuculari olan figiirlerin kedi sahibi
olmalar1, diger yandan Avrupali insan figiirlerinin kopek sahibi olmalari, insanlar ile
hayvanlarimin yasayislar1 arasindaki paralelligi gostermektedir. Kedilerin sahipleri
hayatlarinda verdikleri 6nemli kararlari, kisisel kazanimlarina gore degil 6zgiirliik adina

yapmuslardir.
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Kedi Gece ile komsu olan “yabanci diismani yash ¢ift” Otto adinda bir kdpek
beslemektedirler. Romanda hayata gegirilen tek farkli cins hayvan figiirdiir. Gece ile Otto iyi
anlasamayacaklarini diisiintirler. Kedi-kopek arasindaki nedeni bilinmez diismanlik, yapitta
dogu-bat1 arasindaki diismanlik ile benzetilebilir. Otto’nun sahipleri “Dogulu goriiniimlii,
kisaca Bati Avrupali olmayanlari hi¢ sevmeyen” figiirlerdir. Tipki kediler ve kopekler
arasindaki diismanlik gibi, Bati Avrupali komsular da Dogulu goriiniimlii komsularina karsi
haksiz ve sebepsiz, tamamen Onyargiya dayali diismanca bir tavir sergilemektedir. Oysaki
Otto, kedi Gece i¢in bir donlim noktasi olmustur. Yiizbinlerce yil boyunca olusmus bilingsiz,
icgiidiisel bir korkuyu Otto ile olusan dostlugu sayesinde yenmistir. “Hakliydim. Dost
olmamamiz i¢in hi¢hir neden yok. Bu kéhnemis diigiinceleri atmak, i¢imize zorla kazidiklart

diismanliklar: asmak gerek.” (34)

Yapitta, hayata kars1 yenik diisen bu insanlarin anilari, kavgalari, isyanlar1 ve boyun
egisleri yer almustir. Ic uyumlar1 olmayan, sorabildikleri sorularin yanitim veremeyen, buna
ragmen soru sormaya devam eden ve her sorunun yarattigi boslukta biraz daha kaybolan
insanlar konu edilmistir. Bunlara ragmen hayati yasamaya deger kilan yanitlar bulabilen bazi
figlirler savasma giiclerini kaybetmemislerdir. Onlar i¢in 6nemli olan sorulara cevap
bulmaktan ¢ok aramak olmustur. Romanda, kediler kendi gozlerinden insanlara
baktiklarindan, kendi gercekliklerini yani 6zgiirliik ve tutsaklik olgusunu gézlemlemislerdir.
Oya Baydar, bu yapitta kedileri anlatirken aslinda insanoglunu anlatmigtir. Bunun sebebi
insanlarin kendine doniikliigii ve benmerkezciliginden, dogay1 ve hayati biitlinliigli icinde
kavrayamamasindan kaynaklanir. Bu sebepten dolayr yalniz kalmaya mahkiimdurlar ve

roman figiirleri de boyle bir sona sahip olmuslardir.
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ITI. SONUC

Kedi Mektuplari, koku mektuplariyla sahiplerini mutsuz ettigini, act verdigini
hissettikleri bir sirr1 arayislarinin ve kokular araciligiyla mektuplagmalarinin hikayesidir.
Ulkelerinden kagmak ve Avrupa iilkelerine sigmmak zorunda kalmus figiirler, Berlin
Duvar’nin yikilist merkezli olaylar biitiiniiniin sonucunda zor bir siirece girmisler, her bir
figlir farkli bir ylizlesme siirecine girmistir. Umutlarini, kimliklerini, inan¢larmi kaybeden
figiirlerin hayatini {ilkelerinden ve koklerinden uzakta, yabanci yerlerde yasamak zorunda
olmalar1 biisbiitiin zorlastirmistir. Bu sebeple kedilerini kendilerine kader arkadasi olarak
benimserler. Figiirlerin i¢inde bulunduklar1 sorgulama siireci kedilerinin agzindan, onlarin
bakis acis1 ve sezgileriyle anlatilmistir. Ote yandan bu anlatimla i¢ ige olarak, kedilerin
bagimsiz yasama istekleri ile sahiplerine sadik olma istekleri onlara zorluk yasatmustir.
Kendilerini sahiplerinin yaninda 6zgilir hissetmemelerinin birincil nedeni ise insanlarin
ozglrliik pesinde kosmalarina ragmen kedilerinin tireme 6zgiirliiklerini kisitladiklar1 tezat
durum olmustur. Bu tezat, kedi sahiplerinin ge¢miste savunduklar1 degerler ve diisiincelerle
yapitta yansitilan zaman dilimindeki farkliliklarinda da goriilmektedir. Kedi sahiplerinin eski
eylemci ve inangli hallerinden eser kalmamis olmasi, énemli bir kisminin yalnizca kendi
odakli, kendi ¢ikarlarin1 6n plana alan bir yasam siirmesi, diger kisminin da yalnizca
sorgulayarak, gecmisle hesaplasarak varliklarini siirdiirmeleri yapittaki kediler araciligiyla
acikca ortaya konmaktadir. Romanin sonunda ise sahiplerinin sorununun, insanlari
hayvanlardan ayiran 6zellik oldugunu, yani hayatin anlamin1 aramak ve sorgulamak oldugu
ortaya cikar. Yapitta ‘kedi olmak’ ve ‘insan olmak’ durumlarinin sentez sekilde anlatimi,
figiirlerin icinde bulunduklar1 calkantili donemin bireyler {izerinde yarattigi degisimleri
psikolojik boyutta icermektedir. Yapitin incelenmesi sonucunda goriilmiistiir ki biiyiik
ideallerin sahibi kisiler, ideallerinin ¢oktiigiinii gordiiklerinde ya kendilerine odaklanarak

toplumdan soyut bir yasam se¢cmekte ya da gecmisi takintili bir bicimde sorgulamaktan
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kurtulamamaktadirlar. Yapitta kedilerin kendi odakli yasayan ve kendi zihninin esaretinden
kurtulamayan sahiplerinin duygu ve diisiincelerinin digavurumunu saglamaktir. Disavurum
aract olarak ise kedilerin; dolayisiyla insanlarin olanca ¢iplakligiyla yansitilabilecegi mektup

tiird segilmistir.
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