TED ANKARA KOLEJI VAKFI OZEL LISESI

ULUSLARARASI BAKALORYA DIPLOMA PROGRAMI
Al TURKCE DERSIi UZUN TEZi

Ogrencinin Adi: Bengi
Ogrencinin Soyadi: Dolgun
Rehber Ogretmen: Ziihal Baloglu
Diploma Numarasi: D1129-029

Sozciik sayisi: 3161

Arastirma Konusu: Sosyal adaletsizlik olgusunun  Yasar Kemal’in
“Ortadirek” adl1 yapitindaki kurgu karakterleri {izerinden incelenmesi



D1129-029
Bengi Dolgun

0z

Bu c¢alisma, Uluslaras1 Bakalorya Programimi bitirme tezi olarak Al Tiirk Edebiyati dersi
kapsaminda hazirlanmigtir. Yasar Kemal’in “Ortadirek™ yapitindaki sosyal adaletsizlik
olgusunun karakterler iizerinden incelenmesi, aragtirma konusudur. ‘Girig’ boliimiinde sosyal
adaletsizligin tanimi iizerinde durulmus, yapitin konusu 6zetlenmis ve sosyal adaletsizlik
olgusunun Ozellikle karakterler iizerinden incelenis nedenleri agiklanmistir. ‘Geligsme’
boliimiinde kurgu figiirleri {i¢ gruba ayrilmistir. Yapitin geneline sindirilmis simgeler ve
karakterlerinin ozellikleri araciligi ile, yapita katkilart goz oniinde bulundurularak, sosyal
adaletsizlik olgusu, figiirler baglaminda incelenmistir. ‘Sonug¢’ boliimiinde ise iic grupta

incelenen karakterlerin sosyal adaletsizlikteki yeri agiklanmis ve 6zetlenmistir.

(Sozciik sayisi: 87)
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Arastirma Konusu: Yasar Kemal’in ‘Ortadirek’ adl yapitinda sosyal adaletsizlik

olgusunun kurgu karakterleri iizerinden incelenmesi:
GIRIS:

Toplumsal diizen i¢inde birlikte yasayan bireylerin kurulmus olan diizene kars1 sorumluluklari
ve bu diizenden beklentileri vardir. Yasamin devam etmesi i¢in, her bireyin iizerine diisen ve
yerine getirmesi gereken yiikiimliiliikler toplumca belirlenmistir. Toplum; bunun karsiliginda
bireye toplum halinde yasamanin getirisi olan birtakim kazanimlari sunar. Sosyal adaletsizlik,
bireylerin tamaminin toplum adina yaptiklar1 c¢alismalar ve sorumluluklarini yerine
getirmeleri ya da getirmemeleri sonucunda somut ve soyut anlamda hak ettikleri Olcilide
kazanim elde etmemeleri — hak ettiginden daha fazla veya daha az yarar saglamalar1 olarak

tanimlanabilir.

Bu ¢alisma; Yasar Kemal’in “Ortadirek” adli romaninda islenen konulardan biri olan ‘sosyal
adaletsizlik' tizerinde odaklanmistir. Yapitta bu konunun doga olgusu, toplumda kadinin yeri
ve Onemi, aile diizeni, kadin-erkek iliskileri, birey-birey ve birey-toplum g¢atismasi gibi
temalarin arasindan siyrilip one ¢iktig1 goriiliir. Bu durumun temel nedeni; kurgudaki uzamin
Cukurova insaninin her yil tekrarlanan ¢ileli yolculugunun gectigi yol olmasi, toplumdaki

belli gruplar1 simgeleyen karakter se¢imi ve siirekli giiglii olanin lehine gelisen olay akisidir.

Mevsimlik ig¢ilikten kazandiklar ile tiim bir y1l ge¢inmek ve Cukurova’ya pamuk isciligi i¢in
go¢ etmeden Once aldiklar1 borglar1 6demek zorunda olan pamuk is¢ileri anlatilir yapitta.
Kurgu, Uzun Ali ve ailesinin birbirleriyle ve g¢evreleriyle iligkileriyle sekillenir. Kurguya
katilan Muhtar, Tasbasoglu, Koca Halil gibi diger figiirler aracilifiyla oOriilen olaylar

araciligiyla okur sosyal adaletsizligin Cukurova boyutu yansitilir.

Yapitta karakterlerin karsilikli konusmalari, duygu ve diisiinceleri, davraniglar1 ve sikga
geriye doniisler okurun karakterleri zihninde canlandirmasina olanak verir. Sosyal adaletsizlik
olgusu; uzam ve olay akisindan c¢ok, karakterler iizerinden yansitilmistir. Bunun yani sira;
olay akis1 boyunca ara sira beliren figiirler ve doga iizerinden yansitilan simgeler de
adaletsizlik olgusunu yansitmada énemli yer tutar. Bu nedenle; bu ¢aligma sosyal adaletsizlik

olgusunun odak figiirler araciligiyla nasil anlatildigi tizerinde duracaktir.
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GELISME:

Yasamin bir gergegi olarak sosyal adaletsizlik; pek ¢ok toplumda —pek ¢ok kosul, uzam ve
zamanda- rast gelinen bir durumdur. Yazina da yansiyan bu durum Yasar Kemal’in
“Ortadirek” adli yapitinda kurgu karakterleri iizerinden incelenebilir. Oyle ki; yapitta 1950
yil1 6ncesinin Cukurova’sinda bas gosteren belli toplumsal siniflar1 temsil eden karakterler
vardir. Bunlar; digerlerinin cahilligini ve emegini somiirerek iistlinliik saglayan yiiksek kesimi
simgeleyen Muhtar, kendilerine sunulan yasami sorgulamaksizin yasayan ve calisan sinifi
isaret eden kdyliiler ve boyun egmeyerek siiriiden ayrilan, sorgulayan koyliilerden olan Uzun
Ali ve Tasgbasoglu gibi siniflandirilabilir. Yapitta Muhtar, Adil Efendi ve Delice Bekir’in
olusturdugu grup bir kutbu; Uzun Ali, Oksiiz Duran, Tasbasoglu’nun grubu ise diger kutbu
belirtir.

Yapittaki toplumsal smiflar arasinda yasanan adaletsizligin, ayni sinifa mensup bireyler
arasinda da yasandigi goriiliir. Giiclii ve giigsiiz arasindaki baskiya dayali iligski burada da
ortaya c¢ikar ; ancak siyasi ya da ekonomik otoriteye bagli olmaksizin, bedensel gii¢, ‘ticari’

zeka farkiyla ve cinsiyet¢i yaklagim ile belirirler.

1.4.Koca Halil, Meryemce ve Ibrahim:

Yapitta Meryemce’nin ve Koca Halil’in zihinlerinde yaptiklar1 geriye dontisler sayesinde bu
tic kisi ve iligkileri hakkinda bilgi edinilebilir. Birinin en yakin dostu, digerinin ise kocas1 olan
Ibrahim hakkindaki ayn1 olayin hem Meryemce hem de Koca Halil tarafindan baska yonlerle,
birbiriyle celisen ayrintilarla aktarilisi, Meryemce ve Halil arasindaki husumete isaret eder.
Gegmisten baglayan bu diigmanlik, Ibrahim’den yadigar atin mevsimlik gé¢ yolunda &liimiiyle
doruga cikar. Zira bu at, Koca Halil’in gordiik¢e ‘essek basim’ diyerek ah ¢ekip kiskandigi,
Meryemce ve Ibrahim’in yoksul hanesine de sans eseri diisen bir hayvandir. Meryemce ve
Koca Halil’in iligkisi incelendiginde; toplumda yaygin olarak, sugsuz ancak kendini
savunmaktan aciz olanlara ve kadinlara yonelik sosyal adaletsizlik hakkinda ipuglar1 elde

edilir.

Ibrahim ve Halil’in birlikteligi eskiye dayamr ve iki figiir birlikte kacakcilik yaptiklari
zamanlardan beri yakin olmuslardir. Ne var ki kacakcilik yapmayi isteyen Halil’dir ve
brahim’i yaninda siiriiklemistir. Halil yakalandiklarinda ‘tavsan 6ldii’ye vurup, tiirlii diller

dokiip kurtulmay1 bilirken, Ibrahim hep Halil’in sucu yiiziinden ceza ¢ekmistir. Yasadigi
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durumlarin kahramanca yonlerini ise Halil’e ‘bagislamistir’. Onun haberi bile yokken halka
anlatilan Oykiilerde; kahramanca islerde gonlii olmasa bile ondan zorla alinan yigitliklerle
Halil ikiyiizlii davranmustir, kendini 6ne ¢ikarmustir. “Ciimle alem yanhs biliyor. Ibrahim, su

olmaz olasica Uzunca Alinin babasi Ibrahim, karincay bile incitmezdi.” (Kemal, 221)

Meryemce, uzun yillar kacakcilik yapan kocasinin tehlikeli gidis gelislerini beklemis,
sorunlarla o zamanin ve uzamin kosullarinda tek basina, ‘kadin’ basina yiizlesmistir. Ustelik
kocasinin masumiyetine inandigi halde, bundan emin oldugu halde, Halil’e kars1 verdigi
savasim bireysellikte kalmistir. Toplumun Ibrahim hakkindaki kanisin1 ve Koca Halil’e olan
inancini degistirememis ancak kendi basina 6¢ almaya ¢abalamistir. Sonrasinda ise, Halil’in
elinden bir sey gelmese de, Halil yiiziinden atindan olmustur. Onun bakis agisiyla bu durum
Halil’in ogluyla el birligi yaparak isledigi bir cinayetten 6te degildir. Muhtar’la tartistig1 i¢in
kalabaliktan koparilan oglu ve ona bunun cezasimi ailesiyle ¢ekmek durumunda birakan
toplumsal yap1 nedeniyle yillarca ailesine ve kocasina hizmet eden bir kadin, anne olarak
yasliliginda da rahat edememistir. Haksizliga ugramay1 kendine yedirememistir ancak elinden

buna kars1 bir sey gelmemistir.

Cukurova insaninin yasaminda doga olgusunun énemi satir aralarinda yansitilmistir. Buradaki
figiirlerin yasami doga uzaminda ge¢mektedir ve kisilerin yagsamlar1 tabiat ile i¢ igedir.
Kurguda, tiim karakterlerden daha ¢ok doga ile i¢ ice ve ona bagli olan Meryemce’dir. Onun
doga ile iligkisinden ve doga gbozlemlerinden yola ¢ikilarak sdylenebilir ki; sosyal adaletsizlik

de simgesel olarak buradan aktarilmistir.

“Sag yamindaki kayaliklarin iistiinden bir hisilti koptu. Bir giivercin siiriisiine bir alici
kus dalmig, onlart oradan oraya, oradan oraya ¢arpryordu. Bu déviis uzun zaman
stirdii, giivercinler uzun zaman havada dalgaladilar. Kus bir giivercini kapinca ¢ekti

gitti. Giivercinler de yorgun, bitkin kayboldular.” (Kemal, 236)

Koyliilerin pamuk tarlasina giden yoluna sigdirilan toplumsal gergekligin ‘taraflari’ olan
ezilen ve ezen, gilivercin slirlisii ve alict kus ilizerinden Ozetlenmistir. Ezilenler aciz ve
savunmasizken, ezenler giicli ve amansizdir. Ezenler ezilenler arasindan birini goziine
kestirir, hedefini belirler ve saldirir. Giiclii olan ‘doviis’ i kazanir ve gligsiiz olan zaten
sonucu belli olan bu karsilasmada kazanmaya, hakkini miidafa etmeye ugrasir, kayip verir,

yorulur ve mékus talihini yagamaya devam eder.
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Yapitta ‘alict kus’ olan toprak agalar1 ve Muhtar, kendilerine karsi olan diisiincelerini
bagkalarina da 6gretmeye calisan, haklarin1 aramaya ¢alisan ‘giivercin’leri hedef alirlar. Uzun
Ali gibi sivrilenlerin yaninda geriye kalanlar sorgulamadan yonetilmeyi kabullenmistir.
Kandirildiklar sezgisinin uyandirdig bagkaldir1 egilimi, heniiz kendi i¢lerinde orgiitlendikleri
sirada Muhtar korkusuyla , onun tehditleri ile sarsilir. Giiglii olan hiikmeder. Mubhtar,

hiikmeden kisi olarak, diger kisilerin yasamlarina da yon verme yetkisini elinde bulundurur.

Meryemce’nin yola ilk ¢iktiklart sirada bulup bagortiisiiniin i¢cine koydugu ve onu tiirlii neseli
ve doga {istli diislere gotiiren peri bocegi yoksul insanlarin Cukurova’ya giden yolun
basindaki umutlarini ¢agristirir. “Cigek amma da parlakti. Bocegi arandi. Ak basortiisiindeki
diigiimdeydi. Bagortiisii beline sokuluydu. Onu oradan ¢ikardi. Diigiimii ¢ozdii, bakti ki peri
bocegi icinde ya, 6lmiis, kurumus.” (Kemal,352) Peri boceginin talihi, Meryemce’nin ona
gosterdigi 6zenden de anlasilabilecegi tlizere bir yikim olmustur. Umut ¢agrisimlar yiiklii bu

bocek, 6liimiiyle yoksullarin umutlarinin da adeta ¢okiisilinii simgeler.

Koca Halil ve onun kendi {iizerine diisen bir sorumluluk bilinci ile gencliginden bu yana
ylriittiigi ‘is’1 ise, kuskusuz, halkin kaderine yon vermeyi baskalarina birakmasi olgusuna
dikkat ¢eken bir diger durumdur. Bolge insaninin gecim kaynagi mevsimlik pamuk isciligi
oldugundan &tiirti, Koca Halil’in pamugun agma zamanin1 dogru olarak tahmin etmesi ve
koyli yonlendirmesi, ¢ok mabhsiil toplayip alacakli Adil Efendi’ye bor¢larini ddemeleri
acisindan hayati dnem tasir. Ne var ki, yillar boyu siiregelen bu diizende, kimse Koca Halil’i
sorgulamamistir. “Bu koyliide hi¢ akil yok mu? Higbirinde goz kulak, duygu yok mu? Otuz
yildir Koca Halil olmasa ne yaparlardi.” (Kemal, 11) Koca Halil’in 6ngoriileri tartilmadan
kabul edilmistir. Bu ¢er¢eveden bakildiginda, toplumun muhakeme hakkini ve sorumlulugunu
‘bagkalarna’ devrettigi soylenebilir. Bu ‘bagkalari’, yani onlar i¢in diisiinme ‘yiikiinii’
istenenler; onlarin yagamlarini, hedeflerini, ¢calisma amaclarini da yonlendirirler. Koca Halil
bir ihtiyar olmasina ragmen ona kars1 bir giivensizlik ortami olusmaya basladigindan, saygi
gorememistir. O, halkin yararina yaptig1 seyler sorgulanmadan kabul edildigi gibi Muhtar’in

uydurmalar1 da aynen kabul goriince, yash haliyle go¢ yollarinda perisan olmustur.
1.5.Muhtar ve Arkasindakiler:

Ortadirek’teki kisiler, toplumsal siniflara ayrilip incelendiginde iist tabaka kisilerden siyrilip
one cikan Muhtar Sefer, arkasina sigdirilan diger iist tabaka insanlarla birliktedir. Adeta
onlarin bilesimidir. Muhtar karakteri, bolgede devleti temsil eder. Onun bir uzantisidir adeta

golgesidir. Ancak riitbesini siirekli kendi yararina kullanir. Ayrica birden ¢ok esi vardir. Bu
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yonleriyle, halki i¢in Cumhuriyet uygarligina erismis bir drnek teskil etmez. Bu nedenle

Mubhtar, kii¢iik kasabalarda, devlet kavraminin yozlagmigligini simgeler.

Koca Halil giinler 6ncesinden kendisine haber verdigi ve onu defalarca uyardig1 halde kisisel
kazancim1 kaybetmemek ugruna toplanacak pamuk kalmayincaya dek koyliiyii bekleten ve
onlar1 verimsiz tarlalara sliren Muhtar, yaptig1 sahtekarligi 6rtmek i¢in Koca Halil’i kullanmis
ve onun yagliligimi bahane ederek insanlari bastirmaya c¢alismistir. Bunu yaparken Koca
Halil’in cahilligini kullanmis ve onu ipe gondermekle tehdit etmistir. Yoneten olma yetkisini
ailesinden kalan bir miras addetmesinin yaninda, diger haklarini arayan fertleri de ayni
sekilde, iistli kapali bicimde tehdit etmektedir. Halkin 6rgiitlenmesinden {irktiigii i¢in hiikiimet
ve kanun kavramlarim1 ve yetkilerini abartarak kendi {izerine toplar, bu yolla insanlar
sindirmeye ¢aligir. Bu durum halk o6rgiitlenip, Uzun Ali ve Tasbasoglu liderliginde Muhtar’in

karsisina dikildiginde, her zor duruma diistiiglinde oldugu gibi, tekrar etmistir.

“...Benim siilalem ezelden beri bu kéye gelen zaptiyeyi, candarmayi, kaymakama,
valiyi, binbasiyt1 agirladi, doyurdu. Hi¢bir vakit de hiikiimet yaminda koyiimiiziin
yiiziinti kara ¢ikarmad. Yiiksek serefini yiicelerden engine diigiirmedi. Siz de boyle
ederseniz, ben de bir daha koyiimiiziin muhtarligin tistiime alamam. (...) Sizin gosteri
ve ylirtiyiis kanunundan haberiniz var mi? Hepiniz ciinhali diiser, ipe kadar gidersiniz.

Bunu biliyor musunuz?” (Kemal, 252)

Anadolu insani i¢in devlet kavraminin halkin zihninde ulu bir makamidir. Ne var ki; devletin
gblgesi olan yoneticilerin durusu, bu makama duyulan sayginin, verilen nimetler adina bir
vefa borcunun mu, korkunun mu, yoksa bilgisiz insanlara 6zgii olan bilingsizce bir itaat etme
i¢cgiidiisiiniin sonucu mu oldugunu tartigilir hale getirir. Devletin merkezi donem kosullarinda
uzama ¢ok uzak bir yerdedir. Agalik sistemi ise uzama ¢ok daha yakin ve daha somut bir
giictiir. Yapittaki yonetici, adeta devletin kendisi olan Muhtar, babadan ogula gecen bu
konumunu halkin degil, gii¢liiniin yararina kullanir, toprak agalari ile anlagir. Aga kavraminin,
devlet kavramu ile birlesip daha biiyiik, korkutucu ve caydirici bir gii¢ olarak ortaya ¢iktigi
durumlarda, giicii elinde toplayanlar, her zamankinden daha giiclii olurlar. Bu ger¢egin
bilincinde olan Muhtar, kisiligine ve ¢ikarlarina bir saldir1 olarak diistindiigii; onda baskalarini
ezerek kazandiklariin geri istendigi ve daha ¢ok kazanmasina da engel olunacag diislincesini
uyandiran, toplumdaki bu hareketlenmeden rahatsiz olmustur. insanlarin kendisine kars:
cikacak kadar sivrilmesi, bdylesi giiclinii altindakilerin cehaletinden alanlarin hosuna

gitmemistir. Halbuki Muhtar i¢in ‘yilanin’ basin1 ezmek, Uzun Ali ve Tagbasoglu'nu
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yolundan ¢ekerek zaten onlarin arkasina siginarak karsisina gecebilmis cesaretsiz halki da yok

saymak zor olmamistir. Zira Muhtar, ‘basarili’ bir yonetici olmanin sirlarini ¢ok 1iyi bilir.

“Tath dil yilani deliginden ¢ikarir. Bu da makbul bir sozdiir. (...) Sertlik sonra. Onun
da siwrast gelir. Tiim bu giinlerin ociinii fitil fitil burunlarindan getirmek gerek. Simdi

candan olmals.

(...)

Demirgirat Fahri Bey ne der? Idarecilik demek, yerine gore hareket etmek demektir.

Strasinda katil, eskrya, canavar gibi. Sirasinda melek, evliya, Karatopakli Hoca gibi.
Bu bir swrdwr ki, 6yle olur olmaz adamin akli ermez.” (Kemal, 269)

Yapitta giiclii kesimin, konumunu korumasina yardim eden bir baska durum da kuskusuz
kendisinden altindakilerin zihnini bulandiran, aldatan ikna ve hitap yetenegidir. Kurgunun
geneline bakildiginda Muhtar’in iislubunun diger karakterlerden ¢ok farkli oldugu, kalabalik
yerlerde yabanci gibi konusmaya ¢alistigi goriiliir. Muhtar konusacagi zaman herkesi susturup
ilgiyi tlizerinde toplar daha sonra kendinden emin olarak s6zlerine baslar. ‘ve’ baglacinin
stirekli kullanilisi, uzun ve takip etmesi zor ciimlelerden olusan konugmalarin; kalabaligi

‘yatistirict’-uyusturucu- etkiye sahip oldugu soylenebilir.

Uzun yolun haricinde, ge¢miste yasanan olaylara ve kisiler arasi iliskilere 11k tutan geriye
doniislerden, kisilerin i¢ monologlardan da anlasildig1 iizere koyliiniin yasamini zorlastiran,
onlar1 kaygilandiran baska etkenler de vardir. Adil Efendi bunlardan biridir. Koyliilerin
zihninde edindigi yer, ismindeki simgesellige isaret eder. Adil Efendi’nin alacaklar1 belirli
kayitlara dayanir, sahtecilik olmayacagi konusunda giiven ortami vardir yani kurulu diizen bu
boyutta ‘adil’dir. Bu gergeklik; okura adalet kavraminin da halkin zihninde giigliiniin hakkini
koruyan, kendilerini ise korkutan yanimi isaret eder. “Adil Efendi beni hapislerde

suirtindiiriir.” (Kemal,170)

Bakkal Adil Efendi, ismi gibi adil goriinen diizeni simgeler. Yapit boyunca goriinmeyen-
diyaloglara ve olay orgiisiine dahil olmadan geriye doniisler ve diisiinceler arasinda varligini
belli eden bir karakter olarak, diizenin sermayesi, yon vereni, adeta ‘tanris1’dir. Oyle ki odak
figiirler, ¢ileli yolda ne zaman umutsuzluga diigseler akillarina Adil Efendi, belki de onun

zihinlerde korku salmis imgesi gelir ve onlar telaglandirir.
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Muhtar halkini dylesine ‘iyi’ tanir ki, kimlik bilgilerine ek olarak, herkesin basima geleni,
gecmisini, acigini adeta kayda almistir. Hitap yeteneginin yami sira bu kayitlarini kullanarak
insanlarda kendisine karsi ¢ikmaya cesaret birakmaz. Magdur bir kizi ve yasadiklarinin

utancini dahi, sira yiiksek mertebesini korumaya gelince, kullanir olmustur.

XL

Orasint degil,” diye bagirdi. “Orasmm degil. Yattigin yeri bir daha soyle. Burast

esas. Tam kanunun tutacagi yer.”

“Kizt ellerinden nasil alip getirdiysem, onlart da oyle perigan perperisan edecegim ki
alem de sasacak. Ciimle alemin parmag agzinda kalip Muhtar olunca boyle olmali,

299

boyle kéyiin babasi, hisimina, akrabasina boyle sadikana, boyle bagh insan olmali.

(Kemal, 280-283)

Mubhtar olast bir anlasmazliga (veya baskaldiriya) karsi kapt kap1 dolasarak insanlar1 kendi
tarafina cekmeye calistig1 sirada ‘devlet’ olmanin verdigi yetkiye yeniden basvurarak, bunun
altina si@inarak, hem kizin ailesinin durumunu kotiiye kullanmig, hem de kiz1 ve yasadiklarini
kisisel ¢ikarina ve yasayacagi hazzina alet etmistir. Suclular yakalatacagina s6z verip, kizin
tecaviize ugrayisin1 defalarca birinci agizdan ‘sehvetle’ dinlemistir, hem de kiza onun bir
babasinin da kendisi oldugunu sdyleyip de onu sozde teselli ederek. Burada sosyal
adaletsizligin hakki yenmis halkin gergekliginde bir bagka yonii ortaya ¢ikmistir. Zengin bir
aganin ogluyla evlenmeye razi olmadigi i¢in tecaviize ugrayan bir kiz cocugunun; diistiigii
durum ve ¢ektigi acidan sonra, toplumun ona bakisinin degismesinin yani sira Muhtar gibi
insanlarin eline ailesi ve kendisi aleyhine koz vermistir, ona zarar verenler ise cezalarini
cekmemislerdir. Kiz ise yasadiklarinin agirhigiyla ve yasinin da kiigiikk olmasinin verdigi
sagkinlikla etrafinda olup biteni sorgulayamadan, hem kendisine tecaviiz edenler hem de
Muhtar tarafindan kullanilmistir. Bunun karsiliginda Muhtar hitkmiinii siirdiirmek i¢in igine

yarayacak bilgiler ve gerektiginde bagvurmak tizere ‘deliller’ edinmistir.

Olay akis1 sirasinda zaman zaman beliren figiirler de, yapitta yer edinen toplumda sosyal
adaletsizligin simgelesmis yansimalaridir. Onlara verilen bir isim yoktur; ¢iinkii onlar zaten
tanidiktir, her okur onlara g¢evrelerinden bir isim yakistirabilir, onlar her yerde ve her
zamandadir. Bunlar hakki yenmis, kendini savunamamus, baskalari tarafindan sémdiriiliip ¢cok

ac1 ¢ekmis ve bir o kadar da siradanlagsmus kisilerdir. Kir Ismail’in kizi, boyledir.
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Diger yandan, oteki fertler adina karar vermek, verilen bu kararlarin bedelini 6demekle
kiyaslandiginda anlasilir ki; ¢ikarci politikaya baski ve yalan ile ulasmaya calisan bir yonetim
ile cahil ve korkak halkin birlikte oldugu toplumlarda; yoneten olmak, yonetilen olmaktan ¢ok
daha kolaydir. Bu ¢ileli yolculuga cikanlar, yolculuktan 6nce aldiklart borglar1 6demeyi
hedeflerken ilerledikleri yolda, sadece gidecekleri yere varabilmeyi dahi bulunmaz nimet
yapan kosullarin yaraticis1 ve devam ettiricisi olanlarin hayatlar1 hi¢ bu denli ¢etrefilli, ¢ileli
olmamigtir. Tiim kazanglarim1 mevsimlik iscilikten elde edenlerin ancak bugiinlerini
kurtaracak ¢ikar diislinceleri vardir. Bu nedenle bu insanlar giindelik vaatlerle kandirilir.
“Fikara kismina bir par¢a giile¢ yiiz goster, onlara diinyayr bagislarsin. ”(Kemal, 284). Uzun
vadede ise, onlara bu vaatleri sunanlar, daha ilerisini diislinenler karli ¢ikar. Koyliiler de bu

gercegi yadsiyamazlar ancak buna ragmen her ¢ikislarinin sonunda basladiklar1 yere donerler.
1.6.Uzun Ali ve Tasbasoglu:

Halkin i¢inden bazi kisiler, Muhtar tarafindan sevilmezler. Onlar daha duyarli ve haklarinin
bilincinde olduklarindan kolayca kandirilamazlar. Diger fertleri orgiitlerler. Bu yonleriyle
daha cesur ve kararli olsalar da bir baslarma hareket edemeyeceklerinin farkindadirlar.

Ayrica, diger bireylerin duyarsizlig gibi bir takim toplumsal gergeklerin de farkindadirlar.

“Bu yil degilse, gelecek yil, ben onu yikarim Halil Emmi. Ama koylii korkuyor. Bir
kere goziinii korkutmusg ki koyiin. Arkasina gelince hep benimle birlik. Yiiziine gelince
de hep ondan oluyorlar. Agizlarini acamiyorlar. (...) Arkasini dayamis partiye. Sizi

asarim, astiririm, seferberlik ilan ederim deyince inaniyorlar.” (Kemal, 256)

Halk cogu zaman ikna olsa da iclerinde dyleleri vardir ki bunlar Muhtar gibiler i¢in asil
tehlikeyi olusturanlar, ikna olmayarak diisiinme sorumluluklarini kendileri yiiklenenler,
hayatlarin1 kendileri yonlendirmek isteyenler ve ayni sinifi paylastiklar1 baskalarin1 da buna
sevk ederler. Odak erkek figiirlerden olan Uzun Ali ve onun arkadaslar1 i¢inde 6ne ¢ikan
Tasbasoglu boyle karakterlerdir. Ne var ki, diizenin komutasini elinde bulunduranlara karsi

verdikleri savag onlarin aleyhine sonuglanir.

“Ali’nin geride kaldigini goren Muhtar zaferi kazandigini anladi, sag ayagim hizla

yere vurup oldugu yerde zink deyip durdu. Koyliiler de durdular.

Muhtar gozlerini teker teker kalabaligin tistiinde gezdirdikten sonra, daha yumugsakga:
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“Bakin Agalar, bakin vetandaslarim, benim ve de Delice Bekir Agamin sayasi
himmetlerinde, ve de Delice Bekir Aga Efendinin tatlica dilleri sayasinda bol pamuklu,

verimli, bereketli tarlalar buluyorsunuz.” (Kemal, 58)

Hakki yenen bireylerin seslerini baski kuranlara duyurabilmesi i¢in sadece kendi devinimleri
yeterli degildir; ¢linkii mevcut giiglerle basa ¢ikmak kolay degildir. Bunun i¢in 6rgilitlenmeye
caligirlar ancak adeta bir kisir dongii gibi tekrarlayan olaylarin sonunda bir grup hep yalniz,
stiriiden kopuk ve terk edilmis kalir. Aynm1 kaderi paylastiklar digerleriyle birlikte hareket
etmeleri gereken zamanlarda yiiz iistii birakilmalari; onlar1 sadece maglup etmemis, ayni
zamanda daha 6nceden sahip olduklarini da kaybetme riskiyle yiiz yilize getirmistir. Gligliiyii
karsilarina almak onlar1 toplumdan koparmus, giigsiiz birakmistir. Ne var ki, onlar toplumda
istlerine diisen sorumluluklar1 yerine getirmis ve kendilerini ¢ocuklarint doyurabilmek ve
gecimlerini saglamak i¢in diger herkes gibi calismiglardir. Uzun yol boyunca Uzun Ali hem

annesinin inad1 ve 6fkesi hem de toplumsal kosullar ile savasmak zorunda kalmastir.

Ellerine gegen kazancin hak ettikleri miktardan ¢ok az oldugunu gordiiklerinde ve emek
harcamadan, hile ve yalanla islerini yiiriitiip kazanglarini ¢alanlarin ise haksiz olduklarini fark

ettiklerinde haklarini aramiglar ancak ellerinde olan1 dahi kaybetmislerdir.
SONUC:

Bu caligmada Yasar Kemal’in ‘Ortadirek’ adli yapitinda islenen temalardan biri olan sosyal
adaletsizlik, karakterler ve yapitin geneline sindirilmis olan simgeler aracilifiyla verilisi
incelenmistir. Kurgu, 1950’11 yillarda, Cukurova’ya pamuk toplamaya gidenlerin ¢ileli
yolculugunu anlatir. Yolda yasananlar ise, yalnizca kurgu zamanini1 degil, diinii ve yarin1 da

kapsayan bir toplumsal ger¢ekligin -sosyal adaletsizligin- sonucudur.

Yapattaki figiirlerin yasayisinda doga 6nemli yer tutar, doga ile i¢ i¢e olan yasamlarinda ona
saygt duymayi, yeri geldiginde Meryemce’nin ulu ¢inardan umutlu olusu gibi ondan medet
ummay1 bilirler. Doganin yerinin bu denli genis ve derin olusu, simgesel c¢agrisimlar
acisindan da Onemli bir kaynak olmasimmi saglar. Simgesellik ayni zamanda,
karakterlesememis ancak figiirleriyle yapita etki eden bireyler araciligiyla hissedilir. Bu
bireyler toplumun algisini, kimi zaman da siradanlagsmis, adeta kaliplasmis talihlerini

simgelerler.

Karakterler iizerinden aktarilan sosyal adaletsizlik kavrami ise, daha 6zele indirgenmis ve

somut Orneklerle agiklanir cinstendir. Yapitta hem toplumsal smiflar arasi catigmalardan
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dogan adaletsizlik hem de aynmi sinif igindeki bireyler arasinda gerceklesen adaletsizlik
karakterler iizerinden sentezlenmistir. Zira, kurgudaki karakterlerin tiimii belli toplumsal
siniflara dahil edilebilir ve onlarin, evrensel bir gerceklik olan adaletsizlik kavraminin
olusumunda ve devam etmesinde varliklariyla ve eylemleriyle ve diger bireylerle olan

iligkileriyle rol sahibi olduklari sdylenebilir.

Ayni siniftan insanlar arasinda gerceklesen adaletsizlik, daha cok kisiler arasi iliskilere,
bireysel sebeplere bagli olarak toplum yargisina dayanir. Bu durum kendini koruyacak kadar
iyl konusmay1 ya da politik davranmay1 bilmeyen masum insanlara ve kadinlara yonelik
yanlig tutumlar1 da dogurur. Meryemce, Koca Halil ve birinin esi, digerinin en yakin arkadasi
olan Ibrahim’in iligkileri, Meryemce agisindan kadma yénelik adaletsizlige, Ibrahim
tarafindan sugsuz insanlara yonelik adaletsizlige isaret eder. Koca Halil karakteri ise,

toplumsal yarginin giiciinilin bir bireyi nasil yok sayabilecegini gosteren bir nitelige sahiptir.

“Ortadirek”te toplumsal smiflar arasindaki sosyal adaletsizligin iki zit kutup ve onlarin
arasinda siiriikklenenler {izerinden aktarildigi sdylenebilir. Buradaki taraflardan kuvvetli olan;
Muhtar Sefer Efendi, Delice Bekir’in olusturdugu gruptur. Koyliiler cahillikleri ve
cesaretsizlikleri nedeniyle arada kalip siirtiklenen kisim olurken, onlarin aralarindan siyrilip
mevcut kutba karst durmayi1 basarabilen Uzun Ali ve Tasbasoglu diger taraftir. Ne var ki zit
kutup olmay1 basarmis da olsalar da, ayakta durmay1 basaramamislardir. Ne buna yetecek

giicleri, ne de ayn1 sinifi paylastiklar: diger fertlerin destegi vardir.

Bu calismada kurgu figiirleri {i¢ gruba ayrilmistir. Her bir gruba ait karakterler, birbirleri ve
toplum iliskiler; sinifli toplum yapisinin etkileri araciligi ile toplumdaki sosyal adaletsizligin
taraflar1 olurlar. Bu sayede, Yasar Kemal’in Ortadirek adli yapitinda, sosyal adaletsizlik

olgusunun karakterler {izerinden islendigi sdylenebilir.

(Sozciik Sayisi: 3161)
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