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I. Giris

Seray Sahiner yapitlarinda yakin siyasal tarihin izlerine, sinifli zemini temel alarak yer
vermektedir. Bu baglamda Sahiner, okuru yapitin arka planinda bulundurdugu zamanin bir sahidi
olmaya siiriiklemektedir. Bu sahitlik, yakin tarihte gerceklesen, toplumu doniistiiren olaylarla

toplumun doniisiimiiniin sonucu i¢inde bulundugu son durumu okura sunmaktadir.

Seray Sahiner, bu ¢alismada mercek altina alinacak olan Vatan Millet Samatya romanint
2025 yilinda yazmigtir. Romanda 1970’lerden 1990’lara kadar gerceklesen olaylar odaginda
bugiiniin Tiirkiye’sinin, daraltilmis odakta Istanbul’unun aldig1 bigim; kurgusal yapinin temelini
olusturmaktadir. Bu anlamda Vatan Millet Samatya romaninda 1970’lerden 1990’lara uzanan
siyasal tarih kapsaminda toplumun kiiltiirel doniisiimiiniin ii¢ kusak {izerinden islenmesi bu
calismada incelenecektir. Bu konu, romanda; ozellikle aralarinda akrabalik iligkisi bulunan
cocukluk siirecindeki iki kadin anlaticinin bakis agisindan, ayni zamanda kendi kendileriyle ve
birbirleriyle konusturulmalar1 {izerinden kurgulanmaktadir. Yazar, romaninda; toplumun kiiltiirel
doniisiimii izlegini, ¢ocukluk siireci ve sonraki siire¢lerde kadin, kadmin ailesi, sosyal ¢evresi
karakterizasyonlar1 ve Istanbul uzaminda yapilandirmayi sectiginden dolay1 roman, iki gocuk-
kadin anlatic1 karakterin yasadiklar1 topluma ve kadin kimligine dair gelistirdikleri diisiinceleri

bireyin i¢ diinyasini yansitan anlatim tekniklerinin kullanimiyla roman sekillenmistir.

Romanda, sosyokiiltiirel doniisiimiin ideografik temelinin olusumundaki etki, kadinin
uzamla deneyimledigi doniisiimii iizerinden degerlendirilmektedir. Bu sebeple anne-kiz olarak
farkli donemlerde kurgulanmis iki cocuk-kadin anlatici figiirle doniisiim siireci romanda

yansitilmaktadir.



Romanin belirlenen kapsamda incelenmesinde elestirmen ve edebiyat kuramcisi Berna
Moran’in “Edebiyat Kuramlari ve Elestiri” ¢calismasinda bulundurdugu Feminist Elestiri Kurami
ve Tarihsel Elestiri Kurami dikkate alinmistir. Feminist Elestiri Kurami “okurun, yazarin kadin
figlirii kurgulama bigimini merkeze almaktaki amacini ifadelendirmesi”! agisiyla kadinin kadina
yaklagimi {izerinden romanin incelenmesine olanak saglarken; Tarihsel Elestiri Kurami’ysa
“okurun edebi eseri tarihsel seyirde incelemesi™ baglamindan donemin doniisiimiiniin romanin
incelenmesine olanak saglamasi bu c¢alismada yontemini olugturmaktadir. Bu inceleme yontemi
temelde Anlatibilim {izerinden, anlatict kadin figiirlerin ¢ocukluktan yetigkinlige uzanan
anlatimlartyla aktarilacaktir. Bunun temelindeki etken, Anlatibilim’e gore anlatic1 karakterlerdeki
cifte kimlikli aktarict unsurun romanda konunun islenmesinin degerlendirilmesini

yapilandirmasidir.

Ayni sekilde romanda konunun ¢ocuk-kadin anlaticilar araciligiyla yansitilmasinda,
kusaklararasinda geriye doniislerin olmasi ve ironik dil kullanimindan faydalanilmasinin da etkili
oldugu izlenmektedir. Ironik dil iizerinden olaylar, zaman, mekéan ve degerler hakkindaki
diistinceler, ¢oklu anlaticilar tarafindan agiklanarak sosyal ¢evreyi betimlemede objektif bir
tutum sergilemeye calisilirken; romanda yetiskinlerin ¢ocuk aktaricilara donlismesiyle geriye

doniislerle yansitilan toplumun tarihsel siiregteki doniisiimiiniin iletilmesi amag¢lanmaktadir.

! Berna Moran: “Edebiyat Kuramlar1 ve Elestiri” , Tletisim Yaylar1, 1972-1994, from,
https://avys.omu.edu.tr/storage/app/public/seyma.buyukkavaskuran/133673/berna-moran-edebiyat-kurami-ve-elestiri.pdf
2 Berna Moran: “Edebiyat Kuramlari ve Elestiri” , iletisim Yaymlari, 1972-1994, from,
https://avys.omu.edu.tr/storage/app/public/seyma.buyukkavaskuran/133673/berna-moran-edebiyat-kurami-ve-elestiri.pdf



Tezde romandaki kadin anlaticilarin incelenmesinde, yazarin konuyu iletmede sectigi
karakter yaratimi1 anlaminda siyasi ve sosyokiiltiirel doniisiim icerisindeki toplumda ¢evresindeki
dini-etnik kokenin olusturdugu ortamla otorite unsurlarinca baskilanmis, degersizlestirilmis
Melek’le kiz1 Inci’nin uzam gergevesindeki degisiminin kusaklararas1 bicimde aktarilarak otorite
ve degersizlesme olgularinin doniisiimiinii yansitma amaciyla kurgulandigi dikkate alinarak
yasadiklar1 i¢ ¢atigmalar ve karsilagtiklar: toplumsal ¢atigsmalarin ¢dziimlenmesi yapilmistir. Melek
ve Inci’nin yasadiklar gatigmalar, kadinin toplumdaki yeri, evlilikteki rolii, aile igi iliskileri ic

monolog biciminde roman boyunca {i¢ béliimde sunulmustur.



I1. Gelisme
I1. A. Roman Gergekligi

II. A. 1. Romanin Tarihsel Di1s Gerg¢ekligi: 1970’lerden 1990’lara Tiirkiye

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin tarihi siirecinde 1970’ler; siyasi istikrarsizligin, kdyden
kente go¢ olgusunun ve ekonomik sikintilarin varlik gosterdigi bir donem niteligi tasimaktadir. Bu
anlamda meydana gelen politik, sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik bozukluklar, toplumu derinden
etkileyerek “kentlesme” olgusunu beraberinde getirmistir. Bu baglamlarda meydana gelen
degisimlerin giindelik yasama etkileri goriiliirken sinifli toplumsal yapilar arasindaki farklar gerek
ekonomik gerekse dini baglamda goriiniir hale gelmistir.’> Bu siyasal ortam iilkedeki yasami
biitiiniiyle etkiledigi i¢in 1990°1ara uzanan siiregte de bu durumun golgeleri toplumun katmanlarini
etkilemis ve bu anlamda pek ¢ok yapita konu olmustur. Seray Sahiner’in Vatan Millet Samatya

romaninda da bu donemin gdlgesi izlenmektedir.

II. A. 2. Romanin I¢ Gercekligi: Coklu Anlaticinin Tiirkiye’si

Seray Sahiner’in Vatan Millet Samatya romaninda uzamin ii¢ kusak aracilifiyla gegirdigi
toplumsal doniisim konusu, romanin tarihsel dis gergekligi kapsaminda 1970°li yillardan
baglayarak 1990’11 yillara kadar wuzanan bir siire¢te ¢ocuk karakterler {iizerinden
degerlendirilmektedir. 1970’ler diinyada bir degisim ekseni olarak adlandirilmig; Tiirkiye’de
siyasallasmanin, sanayilesmenin, teknolojik gelismelerin, varos kiiltiirliniin, dini ¢atigsmalarin ve

kdyden kente gog¢ olgusunun artis gosterdigi bir siire¢ olmustur.* Romanda biling akisi teknigi

* DergiPark, (2022, Cilt 10 Say1 1) Fatma O. Cakic1, Taylan Can Doganay: “Tiirkiye 'nin 1970°li Yillarinda
Toplumsal Siniflarin Giindelik Hayatim Kapicilar Krali Filminden Izlemek.” Retrieved 10 February, 2026,
DergiPark. 2022, from

https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/2029398

4 Saritunali, H. N. (2021, 9Aralik). 1970’1i Yillar Tiirkiye’sinde Kiiltiirel Ortam ve Toplumsal Yasam. Stratejik
Ortak, from,



kullanilarak 6zellikle karakterlerce yazarin yansitmak istedigi yillarda gergeklesen olaylar,
romanda akraba olan iki farkli kusaktan anlatic1 karakterlerin karsilastig1 bireysel doniigiimlere
dolayli yoldan sebep olmustur. Ulkedeki sosyoekonomik ve siyasi yikimlarm, sosyokiiltiirel
kargagsalarin ve gerekli alt yapmin heniliz olugsmamasiyla Demirel hiikiimetine kars1 bir uyari
niteliginde ortaya c¢ikan 12 Mart Muhtirast sonrasinda ihtilal adina yapilan askeri yliriiyiis
gosterilmistir. Yazar tarafindan, tistii kapali bir sekilde romanda yer verilen bir yansitimla, aslinda
Tiirkiye’de bir gecis donemine 6zgii yeni bir rejimin habercisi olarak diisiiniilmiistiir.> Roman
karakterlerinin farkli bolgelerden, dini-etnik yapilardan, mezheplerden olmalari; kente gog¢ ederek
tutunmaya g¢alismalart ve geldikleri yerde devamli biirokratik bir sorun olarak istimlak sorunu
yasamalari sonucunda sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel baglamlarda yasadiklarinin
yansitilmastyla toplumun diisiince diinyasindaki dontigiimle kiiltiirel ortamin yeniden sekillenmesi
romanda temellendirilmistir. Yine Melek ve Inci’yle birlikte yasadiklar1 ¢evrede kurgulanan
tiplemelerin deneyimledikleriyle toplumun kiiltiirel doniisiimiine zemin hazirlayan olaylar
aktarilmigtir. Bu karakterler, ani-roman teknigi kullanilarak yapilandirilirken; kadinin dénem
icinde degisen yeri, i¢ diinyas1 ve bu ¢ergevede Tiirkiye nin doniisiimii 6zellikle Istanbul ekseninde
anlatilmaktadir. Roman anlaticilarinin - yagsanan olaylar1 aktarmakta dogrudan okurla
konusturulmalari, gelismekte olan kadinin bireysel doniisiimiiniin yaninda toplumun gegirdigi

degisimin de sunulmasinda belirleyici rol oynamustir.®

https://stratejikortak.com/1970li-yillar-turkiyesinde-kulturel-ortam-ve-toplumsal-yasam/

5 Karatag, M. (2019). Tiirkiye’de Asker-Sivil iligkileri Baglaminda 12 Mart Muhtirasi ve Partiler Ustii Hiikiimet
Modeli Uzerine Bir Degerlendirme. Anadolu ve Balkan Arastirmalar: Dergisi, 2(3), 69-110, from,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/722415

® Yavuz, Y. (2025). Seray Sahiner’in Vatan Millet Samatya Adli Romanini Kadin Bildungusroman’i Olarak Okumak.
Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, 54, 673-698, from,

https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/5179794



Romanda anlatic1 kadin karakterlerin yaninda yapitta odakta bulunmayan erkek karakter
ve tiplemelerin yaratim1 da gézlenmistir. Bu karakter ve tiplemeler, tarihsel siire¢ i¢inde toplumun
doniisiimiinii  aktarma islevini tasimakta ve bunlar c¢ocuk-kadin anlatici perspektifinden
sunulmaktadir. Romanda kadinin sosyokiiltiirel yasamda maruz kaldig: tiirlii baglamlarda siddetin
evrimleserek kusaklararasinda aktarilmasi sorunu irdelenirken Melek’in gordigi Tiirkiye’yi,
Inci’nin gordiigii Tiirkiye’ye doniistirmeye calisma ¢abalar1 da izlenmektedir. Romanda bu
baglamda Melek’in Tiirkiye’sinde ideolojik ve mezhepsel kutuplagma, askeri miidahaleler ve
istimlak golgesinde sekillenen bir toplumsal diizen yansitilirken; Inci’nin Tiirkiye’si 1990’1l
yillarda liberallesme ve demokratiklesme siireclerinin etkisiyle birey ve toplum yasamini yeniden
bigcimlendiren bir ortam yansitilmaktadir. 1970’lerin siyasi ve mezhepsel kutuplasma ve toplumsal

calkantilarla sekillenen Tiirkiye’sinin durumu roman boyunca gosterilmistir.

1I. B. Anlatic1 Melek

I1. B. 1. Melek’in Anlattigy Kadinlk

Seray Sahiner’in Vatan Millet Samatya romaninda toplumun Kkiiltiirel yapist ve
doniisiimiiniin sunulmasinda anlatic1 Melek ‘ben’ine yiiklenen islevle 6nce kadinin doniistimiine
odaklanilmaktadir. Kadimlar yasadiklar1 toplumda o6zellikle mezhep olusumu iginde
degersizlestirilirler, ancak bu ¢emberin kaliplarindan siyrilabilirlerse kimlik edinirler. Romanda
Melek, donemde hakim olan geleneksel, mezhepsel eril gili¢ ve anne, 6gretmen gibi yine kadin

karsisinda ezilen, baskilanan; buna katlanan kiz ¢ocuklarini ve kadinlar1 temsil etmektedir.

Romanin ilk iki boliimiinii olusturan Samatya ve Millet boliimlerinde dogrudan okurla
konusan birincil anlatict Melek, kendisini hep yalniz hissetmektedir ve bu, okura i¢ monolog

bi¢ciminde sunulmaktadir: “Kimsem yok Allahim. Diinyada bunlar yok sayryor beni, gokyiiziinde



sen.” (s.153) Melek’in yalmizliginin temelini kendisine hissettirilen rolleri olusturmaktadir.
Romanda kadin kimligini namus iizerinden tanimlayan toplumsal yaklasim, Melek’in toplumda
kadina bigilen rollerinden biri ve ¢evresinde bu rollerin bigildigi kadinlarin da bir sahidi haline
getirmektedir. Yine ayni bolgede kurgulanan bir kadin tiplemenin basindan gecen trajik olayin
yansitilmasiyla kadinin i¢cinde bulundugu toplumda iffetli olarak tanimlanmasi 6nemlidir ve
itibarin1 bu yonde zedelememelidir: “Iki giin sonra cocugun cesedini, iigiincii giinse Giines
Abla’minkini buldular... Mahalle Giines Abla’min éliimiinden ¢ok donunun olmamasina agit
vakti.”(s.44) 1970’1er Tirkiye’sinin mahalle kiiltliriinde ve 6zellikle mezhepsel yapinin buradaki
kiiltiirel ortamin diinyaya bakisini bi¢cimlendirdigi bu diizende yetisen Melek temsili ve onun
gozlemlerini aktarmasiyla donemin kadininin toplumda “var olma” ¢abasinin, toplumun deger

yargilartyla tistlinlin Ortiilmesi agik¢a goriilmektedir.

Romanda Melek’in deneyimledigi ve ¢evresinde taniklik ettigi trajik olaylar1 anlatmasi
sonucu bireysel doniisiim siireciyle aslinda toplumda kadinin ve yapinin doniisme sancilar1 da
yansitilmaktadir. Melek’in kiz1 Inci’nin dogumuyla déniisiimii gdsterilmekte ve bir kadin, aslinda
bir insan olarak, bir diger insandan yagami boyunca taniklik etmedigi degeri gérmek istemesiyle
bu doniisiim ortaya kizi araciligiyla konulmaktadir: “/Y/anima yatar, ‘Hadi sen benim annem ol’
deyip... Bebek taklidi yapiyor...Galiba bizim evde gorebilecegimiz tek bebek annem.” (s.188)
Romanda yer alan kadinin da kadin1 ezdigi eril odakli sistemde, 6zellikle mezhep i¢i yasanan
catigmalar toplumu sekillendirmektedir. Melek 6zellikle annesi tarafindan buna maruz kalmasiyla;
anne sevgisine, c¢evresi tarafindan kabul edilmeye a¢ ve bundan yipranan bir kadin olarak

1izlenmektedir.

Romanda, Melek’in uzamla beraber doniisiimii hem kendi ¢ocuklugunu anlatmasi hem de

kiz1 tarafindan anne roliiniin iletilmesiyle sunulurken, i¢ monologlardan faydalanilmistir. Bu yolla



anlaticilarin i¢ diinyalar1 ayrintilariyla yansitilirken kadinlarin ekseninde uzamin ve toplumun
doniistimleri de gosterilmektedir. Melek iizerinden bireysel doniisiimii, onun penceresinden de

toplumun doniistimii, aslinda toplumda gerceklesemeyen doniisiim aktarilmaktadir.

Romanda Melek’in degeri, toplumun yargilariyla fiziksel kimligi {izerinden
tanimlamasiyla bahsedilmektedir, aslinda kendi degerini yozlasmis toplumun ahlakina gore
yargilamay1 sekiz yasinda kesfeden biri olarak gosterilmektedir: “Yolda herkes laf atiyor. Demek
ki ¢ok giizel olmusum.”(s.162), “Kiz yoklugunda kiymete mi bindim nedir, bir alaka bir
ilgi!”(s.163) Toplum tarafindan degersizlestirilen Melek, ilgiye ihtiya¢ duymustur ve toplumun
kadina yonelik tutumuna gore kimligini ve davraniglarint ¢ocukluk doneminde sekillendirmeyi
ogrenmistir: “Ama mahallede dikkat cekmek icin...hi¢ vazge¢miyorum. Ilgi ¢ekmeyi basardigim
her seyi tekrar ederim.”(s.58) Yillar sonra bu yargilar golgesindeki Melek’in kadmi yalnizca
bedensel bir namus objesi olarak goren toplumun begenisini kazanmak i¢in yalnizca fiziksel
goriiniimiine, 6zellikle sacina, odaklanarak diger insani degerleri geri plana attig1 goriilmektedir,
bu da durumun doniisme stirecinin kendi i¢inde farkli boyut kazanan bir dongii i¢inde oldugunu,
bir bakima baskalagmadan yalnizca evrildigini gostermektedir: “/KJuafore gitmeden de okula
gidilmez ki... Velilere, ogretmene rezil olacagim...Bu sagla nasil sokaga c¢ikayim.”(s.205)
Boylelikle toplumun takdirini kazanma c¢abasiyla kadinin bedensel degerini kullanmaya
caligmasinin kadina toplum tarafindan namusunu korumas: ve ilgi ¢ekici olma mecburiyetinin
yliklenmesiyle metalastirdigina dikkat c¢ekilmektedir. Bir kadinin birey olarak kabul ve deger
gormesi temel hakkidir fakat betimsel 6zelliklerle bu degeri kazanma ¢abasi kadmin degerini
diistirmektedir. Bunun farkindaligimin olmamasi, degersizlesme olgusunun nesiller boyu

aktarilmasini saglamaktadir.
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Romanda, Melek’in i¢ monologlarinda c¢ocuklugunda maruz kaldig1 sevgisizlik ve
kisitlandig1 otorite unsuru es seciminde yeniden ortaya ¢ikmis, bu sekilde otoriteyle kurdugu
patolojik bagi bir iligkisel stireklilik i¢inde esi lizerinden devam ettirmistir ve bu durum kizina
verdigi vasiyetlerde belirtilmistir: “Babandan iyi ¢ikar diye umup kocaya kagma... ‘Beterin beteri
var’”(s.244) Bu farkindalik, kusaklararas1 aktarimi kanitlarken kizinin kendisiyle ayni kaderi
paylasmasindan ¢ekinerek onu yasadigi toplumdaki kadinlik konusunda diisiinmeye tesvik
etmesini kanitlamaktadir. Yakin c¢evresi tarafindan fiziksel siddet ve ilgisizlik ortaminda
yetistirilen Melek’in annesiyse, bu durumun yerlesmesinde belirleyici rol oynamakta ve bu figiire
kugaklararasi aktarimda romanda kurgulanan tiplemelerin hikdyelerinin taniklig1 kadar 6nemli bir
islev yiiklendigi anlasilmaktadir: “/BJenim annem analik degil, o da beni déviiyor. N olucak dover
dover sever yine.”(s.81) Melek’in esi ve annesi arasindaki davranigsal simetri, bu tiir baskilarin
toplumda yayginlasarak giindelik yagamin normal bir parcas1 haline geldigini ve otorite unsurunun
kendini yeniden yapilandirdigini vurgulamastir: “/BJir fotograf¢t vitrinine ¢iktim, baban kafami
vardi, bir de televizyona ¢ikarsam yarin da benim cenazem...”(s.208) Bu noktada deneyimlenen

caresizligin sonucunda bu duruma boyun egilmesi tam olarak bir toplumsal doniisiimii belirtmese

de bir kadinin bireysel doniisiimiiniin basladigini1 gostermektedir.

I1. B. 2. Melek’in Anlattig1 Toplum

Seray Sahiner’in Vatan Millet Samatya romaninda toplumun kiiltiirel doniistimiin
sunulmasinda anlatic1 Melek’in kendi ‘ben’ini aktarmasi yaninda topluma dair gézlemlerinin de

anlatilmasiyla toplumun doniisiimiiniin degerlendirilmesi gozlenmektedir.

Romanda toplumsal yapida mahalle kiiltiiriiyle yasayan kadmnlarin eril odakli sistemde

ozellikle ait olduklart mezhebin yapilanmasi i¢inde erkeklerle esit oldugu diigiiniilmemekte ve

11



kadinlardan beklenilenlerle onlarin hak ve sorumluluklart olarak belirlenenler kadini
degersizlestirmektedir. Bunlar da aile i¢cinde gozlenebilmekte, buradan da topluma sistematik
olarak yayilmaktadir. Romanda yaygin olarak kadinlardan namusuna séz gelmeyecek sekilde
davranmalari, donemde toplum digina itilmenin baslica unsuru olan mensup olduklari mezhebi
alenen paylagmamalari, erkege hizmet etmeleri beklenirken; erkeklerdense yalnizca ailesinin
ihtiyaglarin1 kargilamalart ve ev disi islerde yer almalar1 beklenmektedir. Boylelikle Melek’in
ailesinde otoritenin anneye verilmesine karsin toplumda c¢ogunlukla yonetenin erkek ve

yonetilenin kadin oldugu bir diizenin konumlandirilmasi {izerinden bir ¢atigsma yaratilmistir.

Romanda Melek, mahallede 6zellikle cocuk yastaki kadin tiplemelerin deneyimlediklerini
aktararak toplumdaki ahlaki yozlagsmanin etkilerinin kendisini her bir kesimde gosterdigini
vurgulamaktadir. Bunun aktarilmasinda kullanilan mahallenin dondurmacisi tarafindan tacize
ugrayan Melda, mahallenin ayakkabi tamircisi tarafindan siddet géren ve cinsel tacize maruz kalan
Emel, toplum yapisindaki kimliklerin marjinallesmesini temsil eden “Erkek Meral Teyze” adli
mabhalleli tarafindan sozlii ve cinsel tacize ugrayan Aysel ve mahalle bakkalinin cinsel istismarda
bulundugu Demet tiplemeleri bu durumun 6rnekleri olarak romanda bi¢imlendirilirmistir. Tiim bu
tiplemelerin ortak noktasi heniiz yetiskin olmamalar1 ve benzer arka planlardan gelmeleridir.
Istanbul’a go¢ ederek yerlesmislerdir ve gog ettikleri yerde deneyimledikleri ontolojik yurtsuzluk
olgusu, Istanbul’da kendisini devamli istimldka ugrayan evlerin yikilmasiyla yeniden iiretmistir:
“[S]iirekli yukim icin bosaltilan apartmanlarda, yerle bir edilmis evlerin oldugu arsalarda, insaat
alanlarinda minciklanan, tecaviize ugrayan ¢ocuk hikayeleri dolasir oldu ortalikta.”(s.92) Melek,
bunlart dénemin giindelik sorunlar1 olarak anlatmaktadir ¢ilinkii aslinda kendisi de benzer
durumlar1 deneyimleyen ancak mezhep baskisinin gélgesinde kendisini ifade etmekten kaginan bir

karakter niteligi tasimaktadir: “/BJenim icin yeni bir sey degil, ben Maral in babasinin kucagina
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oturmugtum zaten... Demiyorum tabii ki. ”(s.100) Bu odakta Melek, bireysel bir karakter olmanin

otesinde donemin kadinlarinin toplumsal deneyiminin temsilini olugturmaktadir.

Romanda, Melek’in esiyle olan evliligin anlatilmasiyla toplum i¢inde bulundugu kiiltiirel
yap1 ayrintili yansitilmaktadir. Melek, kizi inci tarafindan, esinden gordiigii siddete ses ¢ikarmayan
ve bunu normallestiren bir kadin olarak betimlenmistir. Kendi anlaticili§ini yaptig1 toplumun aile
kurumu igerisinde bu durum kadinlar i¢in normallestirilmistir ¢iinkii o donemin kadin1 maddi
bagimsizligmi bir erkegin yaninda veya gozetiminde calisarak kismen elde edebilmektedir.
Kadinlarin yalnizca erkeklerin egemenligi altinda korunabilecegine yonelik mezhepsel inang
dogrultusunda kadinin fiziksel, cinsel veya ruhsal baglamda ugradigi herhangi bir tacizin sebebinin
de yine magdur kadinda aranmasi failin sorumlulugunu arka plana atarken eril odakli sistemin sug
iizerindeki mesruiyet sistemini koruma ¢abasina hizmet etmektedir: “/S/iktilar desem yiiz
vermissin ki pesine diistip apartmana kadar girmis elin oglu diyecekler. ”(s.173) Kadinin yalnizca
varliginin mahalle tarafindan bir provokasyon unsuruna doniistiiriilmesinin kabul edilebilir

kilinmasinin yarattig1 ahlaki ve toplumsal yozlagma boyle yansitilmaktadir.

Romanda aile ig¢i iligkilerin yozlasmasiyla toplumdaki insanlarin arasindaki iligkilerin
bozulmasi gosterilmektedir. Melek’in anlattig1 mahallenin kadinlarinin bagindan gegen olaylarin
hizla kamusallasmasindan dolay1 yok edilen 6zel alan sinirlart ¢ercevesinde bu durum hakkinda
kizinin deneyimlerinden habersiz olan anne figiiriiniin uyarilar1 bunun altin1 ¢izmektedir: “Seker
vericem, gofret vericem, gazoz mazoz der, sakin almaymn. Allahim sen koru ya Rabbim, hem de
torununa!”(s.100) Toplumda da oldugu gibi ev i¢ine sirayet eden kadin erkege hizmet eder
anlayisinin devamliligina katkida bulunan “dede” figiirii, romanda sevgisizligi ve degersizligi
kizina aktaran anne figiiriiniin babas1 seklinde yozlasma zincirinin bir halkast olarak

yapilandirilmistir: “/D]edemin oksiiriik sesi geliyor. Bu, kalk kahvaltimi hazirla...demek.”(s.177)
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[letisimin eksikliginde gerceklestirilen kusaklararasi aktarim dongiisiinde Melek, maddi ve manevi
bakimdan dedesi tarafindan kendi annesinin toplumda elestirdigi bir davranmisin magduru
konumuna getirilmistir: “/DJedem arkamdan gelmis bir eliyle mememi bir eliyle éniimii sikip
‘Parani da verdim, ses etme!’ dedi.”(s.186) Ailedeki gii¢c asimetrisinin ortaya ¢ikardigi bu ensest
eylem, toplumdaki yozlasmanin bir temsili olarak romanda kurgulanmistir. Melek’in annesinin
cevresinde sorunsallastirdigi bir durumun kendi ailesi igindeki varligim1 gérmemesiyle, aslinda
bunu bilmesine karsin kayitsiz kalmasiyla, bireyin elestirdigi toplumdaki sistemin tekerriiriiniin
bir pargasiyla baglantisi oldugu farkindaliginin olmayisina ve bu konuda duyarsizlasmasina dikkat

cekilmektedir.

Melek, inanglarini da toplumun inanglarina gore sekillendirmektedir. Donemde yaygin bir
sorun olan mezhep sorunu, Melek’in mahalle baskist nedeniyle toplumda ugradig: istismarlar ve
tacizler kadar mensup oldugu mezhebi de belirtme 6zgiirliiglinii kisitlamistir: “Annem, ‘Kimseye
Alevi oldugumuzu soyleme sakin’ diye tembih edip duruyor.”(s.104) Bu anlamda bu mahalledeki
kadimlarin her baglamda oldugu gibi bagimsiz dini bir kimlik edinmesine toplum tarafindan engel
olunmug ve bu baglamda sosyokiiltiirel bir kutuplasma goézler oniine serilmistir. Bunun iletiminde
kullanilan “Alevi”, “Hizir lokmas1”, “On Ikiler Apartmani” gibi Alevi-Bektasi kiiltiiriinii
vurgulayan teolojik terimlere yer verilmesi ve bunun toplumda acikg¢a beyan edilememesi
kutuplasmanin cinsiyet boyutunu asarak dini ve mezhepsel bir ayrigmaya evrildigini

somutlagtirmaktadir.

Toplumun kiiltiirel ortam1 erkege bir¢cok kimlik bigmektedir. Melek’in babas1 kendisini bir
bankada “memur” olarak tasvir eden bir odaci seklinde kurgulanmistir. Yasami boyunca devlet
memurlugu kimliginin verdigi dayanakla sahip oldugu ar ve namusu o&zellikle kizlar1 olan

kadinlarin davranislari {izerinden tamamlamaktadir: “Ben ne igin yastyorum? Namusum serefim
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icin. Mahallenin ¢opgiisiiniin diline diistiik...Git ablani ¢agir... Mahallede ne serefim kaldi ne
namusum. ”(s.127) Kadinla namusu 6zdeslestiren bu sistemin bir gdstergesi olan babanin, kizinin
“namusuyla” ilgili edindigi bilginin kaynaginin mahallede kendi kizlarin1 pazarlanabilecek ticari
bir unsur olarak gdren ¢Opgii tiplemesinin olmasi; iletisimsizlik, cehalet ve yozlasmanin bir diger
ornegi olarak One ¢ikmaktadir. Romanda yansitilanlarla kadinin erkek karsisindaki durumu

degerlendirilmekte, kadinin ikinci simif goriildiigii bu diizende ezilmesi elestirilmektedir.
IL. B. 3. Inci’nin Anlattig Melek

Seray Sahiner’in Vatan Millet Samatya romaninda toplumun kiiltiirel doniisiimiiniin farkl
yansimalari Melek’in kizi Inci’nin anlaticiigi iizerinden de sunulmaktadir. Melek’in
¢ocuklugunda edindigi deneyimlerin kimligini yapilandirmasiyla inci’nin hayatina miidahaleleri,

Inci’nin i¢ diinyasimnin aktarilmasi iizerinden i¢ ¢dziimleme ve i¢ monologlartyla anlatilmaktadir.

Romanda Melek, kendisini sevgisiz bir ailede biiylimiis gormektedir. Melek’in
cocuklugunda yasadig1 sikintilardan hareketle annelik hakkinda edindigi kanaatler dogrultusunda
kizina sundugu yasamla cocuklukta 6zlemini duydugu yasam bicimi arasinda bir paralellik
gozlenmektedir. Her ne kadar kendi yetisme seklini kizina yansitmamaya caligsa da, iyi bir evlilige
sahip olmamasindan toplumun kendisine dayattig1 sisteme uyum saglamakla birlikte belirli
durumlar1 kabul ederek fakat kagisi ve 6liim gibi yollart bir ¢oziim haline getirerek yasamay1
se¢cmekte ve Melek, bu yollar1 kizina elinde olmadan aktarmaktadir. Bu durum, kizinin da kagmak
veya 6lmek gibi durumlar1 kendi i¢inde ¢6ziim yolu olarak mesrulagtirmasiyla gosterilmektedir:
“Belki bana kizar da gene okuldan almaya karar verir... Babam vurdugunda basimi bir yere

carpip 6lsem o da hapse girer, hem annem babamdan kurtulmus olur...”(s.308) Inci’nin
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annesinden kendisine yansimalarla, kadin olmaya ve yasamaya dair tartigmali goriisleri

olugmaktadir.

Romanda, bu, Melek’in bir kadin olarak kendi evliligi ve aile degerlerinin sekillenmesiyle
yansitilmaktadir. Melek evliliginde de mutsuz olmus ancak annesinin aksine kizim1 yalniz
birakmamis ve ilgiden mahrum birakmama ¢abasi gostermistir. Bu sekilde de farkli bir durum
ortaya c¢ikmaktadir. Annesine doniismemeye calisan Melek kizin1 kendi cocuklugunda
deneyimledigi sorunlarin kendisini doniistlirdiigli anne konumunda bulunarak travmalarin yine

dolayli yoldan aktarilmasinda araci olmus, bu sekilde goriisler katmanlagmistir

IL. C. Anlatici Inci

I C. 1. inci’nin Anlattigy Kadinlik

Seray Sahiner’in Vatan Millet Samatya romaninda toplumun kiiltiirel doniistimiiniin
sunulmasinda anlatic1 inci ‘ben’ine yiiklenen islevle dnce kadin bireyin kusaklararasi aktarim
aracilifiyla doniistimiine ardindan kadinin doniistimiiyle ancak miimkiin duruma gelen toplumun
doniisiimiine odaklanilmaktadir. Kadimnlar yasadiklari toplumu big¢imlendirmektedirler. Inci,
annesinin ¢ocukken deger verdigi ve kaybettigi inci yiiziigliniin sembolik bir temsili olmakla
birlikte bu degerin kendisi lizerinden yeniden insa edilme ve onarilma g¢abasini sembolize

etmektedir.

Anlatic1 inci Vatan Millet Samatya romanina adini veren Vatan boliimiinde okura dogrudan
aktarim yapmaktadir. Ulkenin toplumsal kiiltiiriiniin déniisiimiiniin siire¢ icindeki degisimini
temsil eden bir karakter olarak romanda yapilandirilmaktadir. Inci romandaki isleviyle temsil ettigi
kusagin bir parcasi olarak sosyokiiltiirel doniisiim siirecinin izlerini tasiyan 1990’lar gengligini

temsil eden bir karakter olarak kurgulanmaktadir. Bu yoniiyle karakter, bireysel bir anlatinin
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otesine gecerek kadinlarin siire¢ i¢inde degisen konumunu yansitan kusakla ilgili bir temsil niteligi
kazanmaktadir. Bu kusaksal devamlilik Istanbul’un doniisiime paralel olarak ilerlemekte ve

sosyokiiltiirel hayatin izlerinde kendisini gostermektedir.

Romanda Inci, sevgiyi 6grenememis ancak kendisine bunu yansitmama ¢abasinda olan iki
birey tarafindan biiyiitiiliirken bir bakima ¢ocuklugunu yasayamamis olan ve kendi annesi gibi
olmaktan kagmmmaya calisan Melek’in sekiz yasindan itibaren deneyimledigi durumlarin bir
yansimasini izlerken anneannesiyle kagmilmaz sekilde iliskilendirdigi gozlemlenmektedir:

“Annem bazen ayni annanem gibi konusuyor.”(s.221)

Romanda kadin kimliginin doniisiimii, kendisini agiklamasi1 toplumdaki mezhepsel baskiya
hizmet eden bireyler tarafindan yasaklanan Melek’in Inci’ye aldig1 gesitli boyalar1 resim yoluyla
kendisini ifade etmek i¢in kullanmasi ve c¢izimlerinin 6gretmeni tarafindan begenilmesiyle
baslamustir:  “Ogretmen resimlerimi simif panosuna asti..Ben de siirekli resim yapmaya
basladim.”(s.218) Ogretmenin resimlerini begenmesi iizerine bunu siirekli hale getirmesi,
Melek’in tutumunun tekrarmi temsil ederken sevgiye ve ilgiye yonelik aclhigin kusaklararasi
aktarimin1 somut kilmistir: “Sevilmek icin yapabilecegim seyler: Her sey.”(s.218) Romanda bu
doniislim yansimasi bir kadinin sanatsal bir goriis lizerinden degerlendirmesidir. Toplumun da

cesitli kaynaklardan etkilenisi ve doniisiimiiniin basladigi bu bakimdan goézlenmistir.

Romanin devaminda Inci’nin bulundugu ev ortamindaki kavgalarn siddetinin baba
figlirtiniin evdeki tim esyalar1 kiracak boyutta olmasiyla aile i¢i siddetin Melek’in evinde
olduguna zit bicimde ¢ocuktan esyaya yonlendirilmesine dikkat ¢ekilmis ve otorite kaynagi baba
figiirii haline getirilmistir: “/BJabam... her seyi bilerek kirip dokiiyor.”(s.190) Bu sekilde

sosyokiiltiirel ortamda otorite faktdriiniin doniistimiine vurgu yapilirken babanin ev i¢indeki yikici
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tutumunun disa varlikli gériinme ¢abasiyla catistiginin alt1 ¢izilmistir: “Babam mal miilk sevmez,
o sadece zengin durmak istiyor... “(s.258) Bu baba figiirii, kurguladig1 zengin ve saygin imajini
korumak ic¢in cevresindekilere karsi elestirel bir tutum sergilerken aslinda ekonomik bir
istikrarsizligin iginden gegmekte ve bu durumu kabullenememesi Inci’nin diinyasinda zenginlik
hayaliyle yoksulluk arasindaki sikismisliga alisma siirecini tetiklemistir: “Biz zengin degiliz. Ama

hi¢bir seyi fakirler gibi yapamayiz, babam kiziyor. ”(s.202)
IL C. 2. Inci’nin Anlattig1 Toplum

Seray Sahiner’in Vatan Millet Samatya romaninda toplumun kiiltiirel doniisiimiiniin
sunulmasinda anlatic1 Inci ‘ben’ini aktarmasiyla bir de topluma dair gdzlemlerin annesiyle olan
benzerliginin yansitimi goriilmektedir. Bu iki kadin karakter arasinda 20 y1l olan iki farkli donemi
yasamakta olsalar da toplum icinde benzer olaylara sahit olduklarindan deneyimledikleri
toplumsal kiiltiir ortam1 birbirinin aynis1 olmasina karsin farkli pencerelerden sunulmaktadir. Bu
nedenle, romanda Melek, ge¢misten devralinan sosyokiiltiirel enkazin tasiyicisi olarak
konumlanirken, Inci bu enkazin icinden dogan ve déniisiim imkanin1 sembolize eden yeni kusag

temsil etmektedir.

Romanda, zenginlik idealiyle yasayan fakat otoritesini esyalar1 kirarak kuran bir baba
motifiyle baskist altindaki anne arasinda yasanan c¢atismalarda kirilan, zarar goren esyalarin
atilmadig1 gibi bunlarin yeniden bir araya getirilmesi i¢in Inci’nin yaptigi heykellerin bozulmasi

«

da gozlenmektedir: “.../H]eykelimi bozup kapimin kirilan ¢itasim tutturmak igin kullantyorlar.
Olsun.”(s.203) Bu durum aile i¢inde ¢ocugun emeginin goériinmez kilinarak somiiriilmesiyle

beraber fiziksel yikimlarin gegici bir ¢oziim iizerinden Ortbas edilmesiyle de ailede olusan yapisal

catlak ve yikimlarin tedavisinin ¢ocuk yapmakta arandigini kanitlamaktadir.
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Romanin neredeyse biitiiniinde anlatilan toplum iki kadm i¢in benzer olsa da Inci gordiigii
ilgi ve deger bakimindan Melek’ten ayrilmaktadir. Cevresi tarafindan yalnizlagtirilan Melek,
yalnizca kendi annesine benzememek igin ¢ocuklugunda tanik olmadig degeri Inci’ye asilamak
isterken aslinda istemsizce cocukluk travmalarint ve ¢evresi tarafindan gordiigii siddetin
kendisinde yarattig1 etkileri aktarmaktadir: “’Baban seni parka mi gotiirecek, hemen karnim
agriyor de; alisverise mi ¢ikaracak, canim istemiyor de... Yoksa seni kagirir.””(s. 201) Buna karsin
Inci, annesi tarafindan babasinin otoritesinden korunmaya calisiimakta, hediyelere bogulmakta,
hastalik durumunda c¢are aranmakta ve babasi tarafindan yoksul, cahil ve ilgisiz birakilmamaya
calisilmakta; buna ragmen aile birliginin saglanamadigina tanik olmaktadir: “Aile albiimiimiizde
annem babam ben fotografimiz yok.”(s.202) Bu sekilde aktarilan ve olusturulan baskilar, dini-
etnik otorite unsurlarinin ve dénemin doniigiimilyle kusaklarin arasindaki yagamlar1 bu baglamda

yakinlagtirmaktadir.

Romanda Inci’nin, annesinin gérmedigi degerin kendisine verilmeye galisilmasiyla beraber
annesinin bir kadin olarak maruz kaldigi toplumsal yozlasma, ahlaki sorunlarin golgesini
deneyimlemesiyle donilisiim yansitilmaktadir: “Ertan Abi...Beni de c¢ekip kucagina oturttu.
Bagirsam...sucunu ortmek igin herkese kapilar: ¢alip kactigimi soyleyecek.” (s.277) Bu olayin
kurgulanmasi kusaklararasindaki benzerligi ortaya koyarken, yine kadinin toplumda susturulmasi,
eril odakli sistemin kurdugu baski altinda ezilmesinin tekrar etmesi ve erkegin buldugu bu giicii
kotilye kullanmasinin siirec igindeki evrimi vurgulanmaktadir. Inci’nin annesinin ¢evresinde bu
baskiyr somut bigimde paylasmamasi da kadin istiindeki baskiyr vurgularken g¢evrenin bunun
bilincinde olmasina ragmen ses ¢ikarmamasi da bu sistemi giiclendirmemektedir: “‘Nasilsin
Melek, kocan hdla iciyor mu?... Annem de, ‘lyiyiz’der. Sonra derler ki, ‘Seni iyi gordiim.’ Bu, daha

kocan sizi éldiirmemis masallah, demek.”(s.318) Tim bunlar toplumda bu durumun
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normallestirilmesini gosterirken davetiyelerde “Kadim Bey ve ailesi”(s.318) ifadesinin

kullanilmasi kadinin erkegin ad1 altinda anildigin1 gozler 6niine sermektedir.

II1. Sonug

Seray Sahiner’in Vatan Millet Samatya romaninda toplumun 1970’lerden 1990’lara uzanan
kiiltiirel doniistimii 6zellikle mezhep, dini-etnik yap1 konusunu ¢ocuk ve yetiskin kadin anlatici
karakterlerin i¢ monologlar1 iizerinden aktarilmigtir. Romandaki anlaticilardan Inci’nin, yani
Melek’in ¢ocukken deger verdigi ve kaybettigi bir varligi, yazarin bir dnceki kusagin sosyokiiltiirel
ortamda insa ettigi kimliginin yasaminin sonraki kusaklardaki yansimasini aktarmak icin
kurguladig1 bir karakterdir. Yazar yaratti§i Melek anlaticisiyla kendisinden onceki kusagin ve
doneminin sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik baskilarinin altindaki enkazda ezilmesini
vurgularken; yarattig1 Inci anlaticistyla bu enkazin altindan ¢ikan ve bu enkazimn altinda deger
duygusunu tanimadan bu kavrami kendisine asilamay1 hedefleyen heniiz yetigkin olamamis bir
anneyle biiylimesinin altin1 ¢izmektedir. Karakterler kendilerine tanimlanan kiiltiirel dayatici,
ezici, asagilayict kimlik ve edinmek istedikleri kimlik arasinda sikismaktadirlar. Oyle ki
yasadiklarinin yanlis olmalarini1 bilmelerine ragmen bunu kabullenmeye mecbur birakilmakta
ancak igten ice farkli kimlikleri, yasamlar1 ideallestirmektedirler. Yazar, onlarin istek ve arzularini
yansitirken basta toplumda bunu yasayan kadinlarin sesi olmaya ve kadin okurlara hitap etmeye
caligmaktadir. Bunun yani sira diislindiigiinii gésterme cesaretine sahip olanin toplum tarafindan
cezalandirilisin1 romaninda dykiilestirmekte, sistemin bu baskilayici tutumu karsisinda susmaya

alisilmasini odaga almaktadir.
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Bu iki bakis merkeze alindiginda; bu roman bir insani, 6zellikle kadini, kendi iginde
kisitlayan sistemi 6zgiirliikle ve aydinlanmayla kurtarmay1 6nermektedir. Bunu yalin, dogrudan ve

mizahi unsurlara yer vererek i¢c monolog teknigindeki acgik ve i¢ten aktarimla sunmaktadir.

Romanda Melek ve Inci, toplum baskisinin 6niine gegememis olsalar da icten ige
sunduklar1 farkindaliklartyla bu durum hakkinda aydinlanmis kisiler olarak sunulmaktadir. Kadin
romanda ya boyun egen ama sistemin kolesi olarak mutlulugu yakalayamayan biri olacak ya da
ideal goriilmesi istendigi gibi, baskaldiran ve 6zgiirliigiinii elde ederek eyleme gecen ve 6znel
kimligiyle var olarak mutlulugu yakalayacak biri olacaktir. Burada kadin-erkek esitligi
diistincesinden kagan ve cahil insanlarin karsisinda verilen savas, gittikce bliyliyen bir 1518a
doniisecektir. Kadinin doniismesi toplumun doniismesi olacaktir ki bu noktada kadinlarin
dayanigmasi en 6nemli odagi olusturmaktadir. Kadin, toplumda pasif bir bakis agis1 yerine iradeli

bir perspektiften birlik icinde hareket etmeyi ylikiimliiliik olarak tasimaktadir.
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