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OLMEZ OTU ROMANI VE BiR MIiTIN COKUSU

Arastirma sorusu: Yasar Kemal'in Olmez Otu romaninda kahraman miti yaratmanin 6zgiir
irade ve yazg1 ¢atismasina etkisi nasil ele alinmigtir?
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1. Giris

Yasar Kemal, Tiirk edebiyatinda 6zellikle 1950 sonrasinda giiglenen toplumcu-gergekei
roman anlayiginin en 6nemli temsilcilerinden biri olmustur. Yazarin eserlerinde, 6zellikle
kendi dogup biiylidiigii Cukurova ve ¢evresi uzamindaki kisiler ve cografya realist bir gozle
anlatilmis, halk efsanelerinden ve halk anlatilarindan faydalanilmistir. Yasar Kemal’in
eserlerinde daha ¢cok Adana ve Cukurova yoresindeki koy hayati, koyliiniin sorunlari, kdydeki
sOmiirii diizeni, yanlig(batil) inanglar ve gelenekler, agalik diizeni ve eskiyalik konulari,
Anadolu efsaneleri, mitler ve yerel efsanelerden de faydalanilarak anlatilmistir. Eserlerinde
toplumcu yaklagimin yaninda giiclii bir kiiltiirel altyap1 da goriiliir. Yazar, koyliiye farkli bir
bakis agisindan bakar. “Anadoluculuk fikrini ve Cumhuriyet’in kazanimlarini benimsemekle
birlikte tavrint ‘temel deger’ olarak gordiigii halktan, siradan insanlardan yana koyar. Onun
Anadoluculuk ¢ercevesi ile simirlt ulus¢uluk anlayisinin temelinde 1rk,dil ve din birligi yerine

zengin folkloru, dil ve kiiltiir zenginligiyle genis halk kitlesi vardir. (Giindiiz, 309)”

Ince Memed ve Teneke gibi taninmis iki romandan sonra Dagin Ote Yiizii iiglemesini
kaleme almmustir. Dagin Ote Yiizii iiclemesi, “Yalak Koyliilerinin Cukurova’da pamuk
toplayarak hayatlarini siirdiirme ¢abalari, giinliik hayatlar: ve yagam miicadelelerinin,
psikolojik derinliklerinin de ele alindigi, yer yer olaganiistii motiflerle siislii bir nehir

romandir. (Onural, 313)”

Bu tez calismasinda Yasar Kemal’in nehir romanlarindan biri olan Dagin Ote Yiizii
iiclemesinin son roman1 Olmez Otu’nda kdyiin inang ve mitleri, bunlarin siire¢ icinde degisim
ve ¢oklisii, egitimden uzak kitlelerin kader kavramina yiikledigi asir1 anlam ayrintili bir
bicimde ele almacaktir. incelememizdeki odak kisi Memet Tasbas, kdyliilerin ifade bigimiyle
Tasbasoglu’dur. Ilk ve ikinci romanlardaki olaylar ve kahramanlar Olmez Otu romaniyla
dogrudan iliskili oldugu i¢in bu iki romandaki “Ermis Tagbasoglu” mitinin dogusu ve

giiclenmesi, Olmez Otu’nda ise bu mitin ¢okiisii aktarilacaktir. Olmez Otu romaninda Yalak
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koyl insanlarinin giig, doga ve inan¢ kavramlari insanlarin giindelik hayatlarindaki etkileriyle
canli bir bigimde incelenmis, bir taraftan da Tagbasoglu karakterinin doniisiimii de
cevresindeki insanlarin goziinden aktarilmistir. “Yasar Kemal, bir Tiirk kéyliistinde de bir
Shakespeare kisisinin yasayabilecegini gosteriyor bu romaniyla. Giicii, yasantisina
baghligindan geliyor. (Naci, 369)” Eserde yoksulluk, caresizlik ve egitimsizlik gibi
sebeplerden dolay1 dogaliistii bir giice inanma ve yasanabilecek olumsuzluklar1 bu kisi

sayesinde kendilerinden uzak tutma cabas1 incelenecektir.

Tezin birinci boliimiinde Tasbasoglu mitinin Yalak koyii insanlar tarafindan 6nce
ylikseltilmesi ardindan kisi Tagbasoglu ile ermis Tagbasoglu kimliklerinin birbirinden
ayrilmasi, Tagbasoglu mitinin Muhtar Sefer eliyle insanlasip siradanlagsmasi son olarak da
Tasbasoglu’nun doviilmesi ve hirsizlik vakasiyla Tagbasoglu mitinin yok olmasi
incelenecektir. Yer Demir Gok Bakir’ da ortaya ¢ikan, Olmez Otu romani boyunca da
giiclenen ermislik miti sadece bitmekle kalmayip bir insan eliyle dldiiriilen Tagbas herhangi

bir insan durumuna getirilmistir.

Tezin ikinci béliimiinde ise yazgi, 6zgiir irade ve direnis kavramlari etrafinda Olmez Otu
romani incelenecektir. Roman kisilerinin, 6zellikle Tagbasoglu’nun iizerinden kaderi
kabullenme ve kadere direnme ¢abasi detayli bir bigimde islenecektir. Agalik diizeni ve
otoritenin sosyal iligkiler lizerinde belirleyiciligi bu sosyal iligkiler i¢erisindeki insanin
yazgistyla miicadelesi incelenecektir. Doga ve inanglarin etkisinin yazgi kavramiyla bagi

kurulmaya ¢alisilacaktir.

Bu tez ¢alismasinda, Yasar Kemal’in Olmez Otu adli romaninda bir mitin dnce
degersizlesip sonra ¢okiisii siireclerinin nasil ele alindig1 ortaya konulmustur. Yapilan
incelemede doga karsisinda etkisiz kalan, beslenme ve glivenlik gibi temel ihtiyaglara

ulagamayan, egitimsizlik sebebiyle ¢evresindeki olaylar agiklayamayan koyliilerin bir mit



yaratmasi ve bu mite ihtiya¢ kalmadiginda kendi yarattiklar1 miti yikmalar siireci

aktarilacaktir.
2. Bir Mitin Dogusu, Giiclenmesi ve Cokiisii
2.1. Mitin Ortaya Cikis1 ve Giiclenmesi

Olmez Otu romanindaki olaylar ve kisiler serinin ilk iki romaniyla dogrudan
baglantilidir. Tagbasoglu mitinin nasil ortaya ¢iktigini anlayabilmek i¢in ilk iki romana
bakilmalidir. Birinci roman Orta Direk’te Cukurova’nin arka taraflarinda kalan yoksul Yalak
koyti insanlarinin Cukurova’ya c¢alismak i¢in gitme siireci ve giderken yasadiklar1 doga ile
miicadele ve zorluklar anlatilir. Meryemce, Koca Halil, Elif, Uzunca Ali ve ¢ocuklari tek at
ile bu uzun yolculuga ¢ikar. Yolda yagmur bastirir ve Koca Halil hastalanir. Ellerindeki tek at
da oliir. Cukurova’ya vardiklarinda Muhtar en verimsiz topraklar1 Yalak koyliilerine verir. Bu

ylizden kdyliiler ¢ok biiyiik bir maddi sikintiya girer.

Uclemenin ikinci romani olan Yer Demir Gok Bakir’da irgatlik(iicretli ¢alisan koylii)
yapmak i¢in yola ¢ikan koyliilerin ¢aresiz kalmalar1 ve bu ¢aresizligi asmak i¢in bir mit
yaratmalar1 anlatilir. Yasar Kemal bu iki romanda bir mitin, efsanenin ve ermislerin nasil ve
hangi sartlarda ortaya ¢iktigini anlatmistir. Diiglimiin ¢6ziimiinii yani bu mitin ¢okiisiinii ise

ticlemenin son romaninda yani Olmez Otu’na birakilmigtir.

Yagar Kemal’in Anadolu insaninin toplumsal baskilar, ekonomik yoksulluk,
geleneksel inang kaliplar1 ve kader anlayisiyla iligkisini nasil yorumladig1 daha belirgin bir hal
alir. Olmez Otu’nda 6zellikle Toros kdylerindeki insanlarin yasamini belirleyen “yazg1”
(kader) ile bireyin kendi se¢imleri {izerinden sekillenen “6zgiir irade” arasindaki zitlik
anlatilir. Yasar Kemal’in romanlarinda kader, ¢cogu zaman digsal bir zorunluluk olarak degil,
toplumsal yapi tarafindan yeniden iiretilen bir inang sistemidir. Kdyliilerin yasami, doganin

dongiisii, agalik diizeni, ekonomik yoksulluk, geleneksel normlar ve daha 6nemlisi



“kaderciligin kiiltiirel kodlar1” ile ¢evrelenmistir. Buna ragmen birey bazen bu kaderi
kirmaya, kendi hayatina yon vermeye c¢alisir. Iste Olmez Otu’nda tam da bu ¢atisma goriiniir

hale gelir.

Dagm Ote Yiizii serisinin ii¢iincii romani olan Olmez Otu’nda Uzunca Ali
(Meryemce’nin oglu) kdy muhtar1 Sefer ve Memidik one ¢ikmaktadir. Eser ii¢ ana olay
etrafinda paralel bicimde sekillenir: Birinci olay Memidik ile Sefer’in ¢atismasi, ikinci olay
Uzunca Ali’nin ¢aligmaya gitmesi ve Meryemce’nin 6ldiiriilmesi, tigiincii olay ise Tagbasoglu

mitinin dnce gliglenmesi romanin ikinci yarisinda ise ¢okmesidir.

Eserin odak kisilerinden biri olan Tagbasoglu, serinin ilk romaninda bir koylii olarak
karsimiza ¢ikar. ikinci roman olan “Yer Demir Gok Bakir”’da ermis bir kisi olmaya baslayan
Tagbasoglu, koyliiler tarafindan umutla beklenmektedir. Kitligin gelmesiyle yiiceltilir. Basta
kendisi de bu batil inanglara karsi ¢iksa da o da kendini inandirir. Ancak jandarma tarafindan
tutuklanir. Serinin tiglincii romaninda tekrar bolluk gelmistir. Tasbasoglu kéye doner. Uzunca
Ali’nin agzindan Tasbasoglu’na duyulan saygi su sozlerle aktarilir: “Tasbas’t beklerim.
Oturmug burada ermis Efendimizin yolunu gézlerim. Belki yolu buraya diiser de, su fikara
halimizi gériir de, yiiregi acir da bize bir imdat eyler. (Kemal, 27)” Tasbasoglu’nun kisiligi
koyliilerin goziinde efsanelesmistir. “O Kirklar var ya, hepsi de yesil urba giyiyorlarmas,
partl paril... Elleri, yiizleri, saglari, ayaklari da som yesil olurmus Kirklarin. (Kemal, 38)”
“Tekeg daginin basinda her gece, her gece yedi top 151k yaniyormus ki, su kavak var ya, onun
boyunun tigmisli... Hem de som yesil, yesil isik. Ya, nenem soyledi, dedi Ummahan oviinerek.

(Kemal, 39)”



2.2. Bir Mitin Siradanlasmasi ve Cokiisii

Romanin ilk yarisinda Tagbasoglu’nun kdyliilerin goziindeki yeri hala giigliidiir.
Uzunca Ali’nin agzindan Tasbas i¢in “Kardas” ifadesinin ¢ikmasi ilizerine Elif tepki gosterir.
“ “Agzimi diizgiin ag ali’ diye giirledi. ‘Efendimiz de ona. Bir zamanlar seninle arkadaglik
etmigse ne olmus. O ermis bir kisi, sen beni ademsin. Boyle yapmasan, Tasbas Efendimize
yalvarsan, biz varincaya kadar Meryemce Anayr kanadinin altina alir, magarasina da
gotiiriirdii. Amma senin su alafetsiz agzin hi¢ durur mu? Tasbas kardasim da Tasbas
kardagim! O senin kardasin degil, o bizim Efendimiz.’ (Kemal, 128)” Tagbasoglu’na sadece
Yalak koyliileri degil, cevre kdyliilerden de ilgi vardir. “Bahar gelmis. Tasbasoglu ne yapsin,
koyliiler azittikca azitmislar, yakin uzak koylerden de duymuglar ermisi, gelen gelene.
Hastalar, dindarlar, gormeye gelenler. Yerlicik kéyii dolup tasmaya, Tasbasoglu gene
korkmaya baslamis. Hem kagak, hem yeniden ermiy. Yiizbast bir duyarsa... Peygamber olsa

da Yiizbagimin elinden kurtulug yok. (Kemal, 227)”

Ancak insanlar onun ermisligine inanglarin1 yitirmistir. Ger¢ek Tasbas’in Kirklar
Dag1’na goctiigiine inanirlar. Eserin odak kisilerinden olan Meryemce’nin agzindan
Tasbasoglu i¢in su sozler dokiiliir “Horoz yerine zikkimin kokiinii ye it soyu. O Tasbasoglu
olacak ermisler domuzu da horoz yerine zikkimin kokiinii yesin. Aginin hasini. Senin
kaymbaban da, periler boku da kustiiyii yastikta uyuyacagina giibrelige koysun da basini
uyusun. Senin gibi it soyunu kocaman bir peri boku da giivey alirsa, iste béyle olur. Bir daha,
bir daha elime gegersen siimiiklii domuz! Bir daha... (Kemal, 224)” Muhtar Sefer Vicikvicik’i
parayla tutarak pamuk tarlasinda Tasbas’a hakaret ettirir. “Ulan ibne, diye bagirdi, Tasbas
donuna Girmissin. Hi¢ de Tasbas’a benzemezsin. Tasbas olsan ne olur ulan ibne? Bak, ermis
bir kigiysen beni burada dondursana. Cont etsene beni haydi. Oldiir, 6ldiir beni haydi...
(Kemal, 247)” Sadece Muhtar Sefer ve koyliiler degil o bolgenin imami olan Kel Asik da

Tasbasoglu’na saygisini yitirmistir. “Yagmur geliyor. Yagmur gelirse, bir yagmur daha bizim



icin oliim olur. Haydi kalkin ayaga da bir yagmursuzluk duasi edelim. Kalkin ayaga, diye bir
daha var giiciiyle bagwrdr. Ceyhanin kiyisina yiiriiyiin. Herkes yerden bir tas parg¢asi, bir de
kesek alsin. Diis oniime Gomleksiz. Sen de kalk ayaga, ermis tasviri. (Kemal, 249)” Karpuz
hirsizligindan sonra Gomleksizoglu da Tasbas’la alay eder. *“ ‘Eviiya’ya bakin,’ dedi. ‘Karpuz
hirsizligindan geliyor. Elin adami gece hirsizlar, bizim evliya giindiiz... Ulan evliyalar basi,
kapkara kesilmig, bitmissin. Ulan evliyalar basi... Ahir zaman evliyasi kimdir?’ (Kemal,

287)”

Yasanan her seye ragmen Tasbas’in karisi, Ummiihan, Hasan ve Fatmaca gibi kisiler
onun ermis olduguna hala inanirlar. “Seni candarmalar gétiirmeden yedi yillik kotiiriim
kizimin basina elini bir siirdiin dirilip kalkiverdi ayaga. Iste kendi burada. Seni candarmalar
alp gotiiriince, ayni giin gene diistii yataklara. Biiyii bozuldu. (Kemal, 256)” Tagbasoglu da
Fatmaca ile yasadigi olaydan sonra kendi ermisligine inanir. “Allahim, diye basladi, su 1ssiz
gecede beni iyi duy. Ben seni ¢cok sitnadim. Ermis miyim, degil miyim, kendimi ¢ok sinadim.
Ermis oldugumu bir iyice anladim. Sen beni hastalara derman, yoksullara umut, gii¢siizlere
gli¢ olarak gonderdin, el¢in olaraktan. Bana biiyiik 6devier verdin. Ben de verdigin
ddevlerden kaginca sen de basima olmadik isler actin. Iyi yaptin. Aklimi basima topladim ama
is isten gecti. Insanlar bana asi oldular. Sana, hem de bana. Bir tek bu Fatmaca Baci kald.
Benim ben olduguma inanan. (Kemal, 257)” Kendisi de bu ermislik meselesinden
kaynaklanan olaylardan bikmistir. “Vursunlar da kurtulayim, diyordu durmadan. Keski vursa
da kurtulsam. Canimdan bezdim. Ermislik batsin, hem de yerin yedi kat dibine. Ge¢cimimden
oldum, insanligimdan oldum. Rezil oldum. Vursa da... Keski vursa... (Kemal, 286)”
Tasbasoglu koyliiler tarafindan doviiliir. Tasbas’1 dovdiiren Muhtar Sefer onunla alay etme
firsat1 bulur. “Eeee, Tasbaszadem, dedi kinle, ben sana demedim miydi bu kis? Demedim mi ki
bu kéylii insana béyle yapar? Isine gelince basina ta¢ eder gecirir, ermis yapar, peygamber

vapar, isi bitince de vurur gétiine tekmeyi iste boyle rezil riisvay yapar. Ermis kardagim, daha



yeni bagliyor senin belan... (Kemal, 289)” Dayak yeme durumu mitin ¢oktiigliniin

gostergesidir.

Mubhtar Sefer, Tagbas’n rezil olmasiyla yetinmez onu Memidik’e dldiirtiir. Oldiikten
sonra da Tasbas’in karis1 onun ytice bir kisi olduguna inanir. “ ‘Ermisim, evliyam, Kirklara
karigmisim, karinlart yemedi seni, cekemediler ermigligini, iste bu hale getirdiler seni... " diye
durmadan, kesik kesik konusuyor, agliyor, arada bir de ¢igliklarini u¢suz bucaksiz
Cukurovanin topragina saliveriyordu. (Kemal, 342)” Daha 6nce Tagbag’1 “ermis tasviri” diye
kiigiimseyen Kel Asik da dldiikten sonra onun ulu bir kisi oldugunu kabul eder. “Bu oliiyii
vikamak istemez, ¢linkii sudan ¢ikti, dedi bilgece. Bilgece kuruldu, iki elini gogsiine bastirdl.
Bu olii kefen istemez, tistiinde giyitleri var. Bizde de kefen yok. Duasini ben yaparim,
namazint simdi, surada kilariz. Tiirbesini de su karsi tepede yapariz. Zaten Tasbasoglu
mezarinda duracak degil. Bu gece Kirklar dagina ¢ekilir gider. Bu 6lii highir sey istemez.

(Kemal, 344)”

Eserin ad1 da bir mit barindirir. Olmez otu, olaylarm yasandig1 Cukurova
cografyasinda, tipki ayrik otu gibi 6liimsiiz olduguna inanilmis bir bitkidir. Yazar cocukluk
yillarinda basindan gegen bu olay1 yine kendi hayat deneyiminden bu sekilde tanimlamustir.
“Cukurova’ya inmekte ge¢ kaldig i¢in aglik ve sefalet ¢ceken, bir yandan da Adil Efendi’ye
bor¢larini 6deyemedikleri icin korku icinde olan kéyliiler iiclemenin son eseri olan Olmez

Otu’nda Cukurova’ya inip hayata tekrar tutunurlar. (Boztilki, 93)”



3. Yazg, Direnis ve Ozgiir irade
3.1. Olmez Otu romaninda Anadolu insaninin yazgi—ozgiir irade catismasi ve

direnis

Tiirk edebiyatinin gii¢lii yazarlarinda olan Yasar Kemal, romanlarinda Anadolu
insaninin dogayla, toplumla ve kendi i¢ diinyasiyla kurdugu karmasik iliskiyi destansi bir dil
ile islemistir. Olmez Otu romani, yazarin Cukurova’da, bireyin yazgi karsisindaki konumunu
ve 0zgiir irade imkanlarin1 sorgulayan 6nemli eserlerinden biridir. Bu romanda Yasar Kemal,
Anadolu insaninin kaderci diinya goriisii ile direnme ve segme arzusunu i¢ ige gecirerek, basit
bir “kadercilik” anlatisinin Gtesine gegen ¢ok katmanli bir yapt kurmustur. Calismamin
arastirma sorusuna yanit aranirken romanda yazginin nasil toplumsal, kiiltiirel ve mitik bir
yap1 olarak kuruldugu; 6zgiir iradenin ise bireysel biling, direng ve ahlaki se¢imler lizerinden
nasil goriiniir kilindigin1 incelenmistir. inceleme boyunca karakterler, anlatic1 tutumu, doga

betimlemeleri ve halk anlatilariyla kurulan iliski analiz edilmistir.

Yazgicilik, bireyin yasadigi olaylarin 6nceden belirlenmis oldugu, insanin kendi
kaderi iizerinde sinirli etkiye sahip oldugu diisiincesidir. Ozellikle Anadolu kdy
toplumlarinda, ekonomik ve sosyal kosullarin zorunluluk hissi, kaderci bir hayat goriisiinii
giiclendirir. Olmez Otu’ndaki kadercilik, yalmzca inang boyutu ile degil, ekonomik,
toplumsal ve kiiltlirel baglamla birlikte degerlendirilmelidir. Eserde ekonomik olarak en giiclii
olan Muttalip Bey kaderci degildir ve batil inanc1 yoktur. “Yahu kéyliiler, bu devirde hi¢
ermis olur mu? Yahu kéyliiler, Incirlik Hava iissiinden kalkip iistiimiizden gecip giden jetleri
gormez misiniz? Yahu koyliiler, insanoglu uzaya gitti, simdi hi¢ ermis olur mu? Yahu
koyliiler... (Kemal, 315)” Kendinden hem ekonomik hem de sosyal yonden daha giiclii
biriyle karsilasan Zalaca, Muttalip Bey’i fazlaca 6ver hatta onun iizerinden de bir mit yaratir.
“Duisiimde gordiim, dedi. Seni diisiimde. Isiklar i¢indeydin. Dort yesil kartal, yesil isiktan

kanatlari... Senin bagsinin iistiinde dolaniyordu. Birisi gelip kanadini senin bagina stiriiyor



gidiyor, sonra otekisi geliyordu. Dort bir yana yesil kivilcimlar sagryorlard:. Biiyiik bir sehire
boyle girdiniz. Kartallardan en biiyiigii geldi basina kondu. Yesil, kivilcim sa¢an kanatlarini
cirpt. Bir kalabalik, bir kalabalik... Senin doért bir yaminda... Adam tam sendin... Kalabalik
¢ok sevingliydi, el ¢irpryorlardi. Kartalin yesil kanatlarindan yesil kivilcimlar sagilyyordu
kalabaligin iistiine... (Kemal, 315)” Muttalip Bey Tasbasoglu’nun pamuk toplayamamasi
iizerine ermisligi ile alay eder. “Yahu ermisler basi, mademki bir ulu ermissin sen, senin yesil
sartkli goriinmezleri ¢cagiraydin da bir anda biitiin tarlanin pamugunu toplataydin! Ermislik

palavrayla olmaz ki... (Kemal, 318)”

Ozgiir irade, bireyin kendi kararlarmi digsal zorlamalardan bagimsiz olarak verebilme
kapasitesidir. Edebiyatta 6zgiir irade, cogu zaman karakterlerin se¢imleri, isyanlari,
baskaldirilar1 ve igsel déniigiimleri {izerinden gériiniir hale gelir. Olmez Otu’nda, doganin
acimasiz kosullarina ve yoksulluga kars1 koymaya calisan karakterlerin i¢sel catigmalarinda

belirginlesir.

Yasar Kemal’in romanlari, kader ve 6zgiirliikk temasinin siirekli bir ¢atisma halinde
oldugu bir gerceklik sunar. Onun diinyasinda kader, ¢ogu zaman toplumsal yapilarin birey
iizerindeki baskisinin semboliidiir. Ozgiirliik ise ¢ogu zaman bireysel isyanin, hayal kurmanin,
direnmenin ya da umudu ayakta tutmanin bir gdstergesidir. Bu baglamda Olmez Otu, tam da

bu iki unsuru en zengin bi¢imde ortaya koyan metinlerden biridir.

Romanda Tagbasoglu, Uzun Ali ve Meryemce direnigin temsilcileri olarak karsimiza
cikar.(Bolat 2006, sayfa 51) Tasbasoglu kdyliilerin kendini kutsal kabul etme ¢abasina direng
gosterir. Ancak bir zaman sonra felgliler, hastalar kapisinin 6niinde sira olur. En sonunda
kendisi de 1srarlara dayanamaz ve insanlara dua okur. Yer Demir Gok Bakir’ da “Ben bu
koylii icin tirnagimi kesip de atmam. Kendi diisen aglamaz. Birak sarhosu diisene kadar
gitsin. Bu koylii benim dedigimi yapsaydi da Sogiitlii gercekte Muhtar’a karst gelseydi de,

Miralay’in oglunun o bitmez ¢iftligine gitmeseydi, bu haller basina gelmezdi. Var git yoluna
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Ali Kardasg, benden bu koye hayir yok. (Kemal, 151)” szleriyle insanlarin davraniglarinin
sonuglarina katlanmalar1 gerektigini, basa gelen olaylarin daha dnce yapilan veya yapilmayan
olaylardan kaynaklandigini agik¢a ifade eder. Daha 6nce kendisine yere goge sigdiramayan
halk Olmez Otu’nda onu asagilar ve dldiikten sonra onunla alay eder. Meryemce ise ii¢ roman
boyunca hem yoksulluga hem muhtarin kotli tutumuna hem de Sefer’e kars1 direnir. Ancak

Meryemce de Sefer’in onu 6ldiirtmesiyle yazgisina teslim olur.

Anadolu insaninin yazgi algisi, tarihsel olarak dogayla i¢ ige yasam, yoksulluk, feodal
diizen ve inang temelli mitik diislinceyle sekillenmistir. Yazgi, cogu zaman insanin denetimi
disinda gelisen olaylar1 kabullenmesini saglayan bir diisiince bigimi olarak ortaya ¢ikmistir.
Yasar Kemal, Olmez Otu’nda bu kaderci anlayis1 kosulsuz bir kabullenme olarak degil,
hayatta kalma stratejisi olarak ele almistir. Romanda yazgi, bireyin dogdugu andan itibaren
icine ¢ekildigi bir toplumsal ag gibidir. Toprak agalig1 diizeni, yoksulluk, kan davalar1 ve
doganin sert kosullari, insanin kaderini belirleyen unsurlar olarak sunulmustur. Bu baglamda
yazgl, yalnizca metafizik bir kavram degil, toplumsal ger¢ekligin kendisidir. Anadolu insani

icin kader hem yasanan olaydir hem de yasanmasi beklenen olaydir.

Romanin en dikkat ¢ekici yonlerinden biri, yazginin karsisina getirilen 6zgiir irade
diistincesidir. Yasar Kemal, Anadolu insanin1 yalnizca kaderine boyun egen bir figiir olarak
cizmemistir. Tam tersine, karakterlerin i¢ diinyalarinda siirekli bir sorgulama ve huzursuzluk
vardir. Bu huzursuzluk, 6zgiir iradenin ilk isaretidir. Ozgiir irade, romanda ¢cogu zaman acik
bir isyan seklinde degil, kiigiik se¢imler ve ahlaki tavirlar iizerinden ortaya ¢ikmistir.
Karakterlerin zulme sessiz kalmama ¢abasi, haksizliga kars1 duyduklar 6fke ve insan onurunu
koruma istekleri, yazgiya kars1 gelistirilen bilingli tavirlardir. Yasar Kemal, bu durusu
yiiceltirken romantize etmemistir ve direnisin bedelini de agikca gostermistir. Tagbasoglu
cocuklarinin ve karisinin karpuz yiyememesi iizerine bir i¢ ¢catisma yasar. “Tasbasoglu

kendine yediremiyordu. Bir ermiy kisi hi¢ gider de karpuz hirsizligr yapar miydi? Evinin
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tistiine istklar yagan... Bu isiklari da ciimle alem gormiistii, yediden yetmise kadar. Biitiin
Toros duymustu. Ya karpuz tarlasinda sugtistii yakalarlarsa? Yalak koyiin tistiine 151k yagan
ermisti, gidip de Kirk Olmezlere karismisi Cukurovada hirsizlvk yaparken, hem de karpuz

calarken yakalandi, kiyameti koparmaziar miydi? (Kemal, 284)”

Roman boyunca 6zgiir iradenin 6niindeki en biiyilik engel, toplumsal yapidir. Feodal
iligkiler, agalik diizeni ve yoksulluk bireyin se¢im alanini daraltmistir. Yasar Kemal, bireyin
kaderinin sadece ilahi olmadigin1 ve biiyiik 6l¢iide insan sayesinde belirlendigini gostermistir.
Bu baglamda kader, toplumsal adaletsizlikleri normallestiren bir diisiinceye doniismiistiir.
Ozgiir irade ise buna kars1 bir direngtir. Ancak bu diren cogu zaman yalnizlik ve yenilgiyle

sonuglanmistir. Yine de yazar, bunun ahlaki degerini vurgulamustir.
3.2. Karakterler ve Doga Uzerinden Yazgi—Ozgiir irade Catismasi

Olmez Otu’ndaki karakterler yazgi ve dzgiir irade ¢atismasinin somutlastig
figiirlerdir. Bu karakterler ne tamamen kadere inanir ne de biitiinliyle 6zgiirdiir. Onlar bu iki
secenek arasinda sikismis insanlardir. Bazi karakterler yazgiy1 sorgulamadan kabul ederken,
bazilar1 bu kabullenise icten ice karsi ¢ikmistir. Ancak 6zgiir irade, romanda her zaman
basartya ulasmamstir. Bu durum, Yasar Kemal’in gercek¢i anlatiminin bir sonucudur. Ozgiir
irade bir imkan olarak sunulmus; fakat bu imkanin 6niinde ciddi toplumsal ve ekonomik

engeller vardir.

Yasar Kemal’in doga betimlemeleri, yazgi kavraminin anlagilmasinda merkezi bir rol
oynamistir. Doga, romanda ne yalnizca bir arka plan ne de romantik bir unsur olarak
kullanilmigtir. Aksine, doga insan yazgisini belirleyen aktif bir giigtiir. Yagmuru durdurmaya
calisirken Kel Asik’in ettigi dua, caresiz kalan insanin inanca sarilisinin 6rnegidir. “Gidip
Kirklar dagina Kirklar meclisinin baskani segilen... Ak¢adeniz iistiinde ¢6l ovada yiiriir gibi

yiirtiyen, ctimle mahlukati, kurdu kusu, bortii bocegi, yilani ¢iyani, karincayi, ati esegi,
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sirtlani cereni ve de sigirciklart ve de sansarlari arkasina takmus, ciimle mahlukati siiriiyen,
dur deyince akarsulari bir soziiyle durduran, oliime ¢are bulan, adi giizel Muhammedin el
verdigi, tekmil meleklerin gelip kapisindan elpence divan durdugu, yeryiiziiniin yakisigi, kirk
giinliik yolda adini duyan hastalarin iyilestigi, Pir Lokmanlar soyu, Sultanlar Sultani,
ermisler ermigi Tasbas Efendimiz askina. Tasbas Efendimiz askina... Askina... (Kemal, 252)”
Doganin dongiisel yapisi, insan hayatinin gegiciligini ve kirllganligini hatirlatmistir. Ancak
ayni zamanda doga, yenilenmenin ve umudun da kaynagidir. Bu ikili yapi, yazgi ve 6zglir
irade catismasini derinlestirmistir. Insan, doga karsisinda giicsiizdiir ancak dogayla uyum
icinde yasadiginda var olma sansini artirmistir. Yazar romanin baz1 boliimlerinde insanin
doga karsisindaki ¢aresizligini giiclii betimlemelerle aktarir. “Yel azittik¢a azitti. Kadinlarin
basortiilerini, kimi alagiklar, ¢adirlar: aldi gétiivdii. Agaglarin dallarin kirdi. Bir gol gibi
durgun Ceyhan irmagi dalgaland, kopiirdii. Dalgalar kyyrya yiiklendiler. Esen yel bir su
diregini aldi, yardan yukar: fiskwrtti. Cukurova delirdi, ugtu. Harmanlar, saplar, pamuk
obekleri karmakarig... Her sey karman ¢orman. Tozdan bir karanlik, hi¢ kimse yanindakini
goremiyor. Irgatlar olduklar: yerde kalakaldilar. Hi¢ kimseden ¢it ¢tkmadi. Herkes oldugu
yere ¢okiiverdi. (Kemal, 201)” Bu da 6zgiir iradenin sinirlar1 iginde bir hareket alani

yaratmigtir.
3.3. Efsane, Halk Anlatilar1 ve Yazgi inanci

Olmez Otu’nda mitolojik unsurlar ve halk anlatilar1, yazg: fikrinin kiiltiirel koklerini
aciga ¢cikarmistir. Eserin yardimei kisilerinden Kel Veli’nin agzindan Tagbas sOyle
efsanelestirilir “Yalimdan kurtlar gelip ayagina yiiz siiriiyorlar. Tasbas Efendimiz ¢oban
olmus. Yalimdan kurtlar ¢obani. Yiizlerce, binlerce yalim kesmis kurt, karanlik gece i¢inde
doldurmuslar ovay1. Cobanlar: da Tasbas Efendimiz... (Kemal, 228)” Ayni boliimde Telli

Kari, Mustafa, Molla Ahmet Tasbas iizerine bagka efsaneler anlatir. Efsaneler ve halk
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inanislari, kaderin degistirilemez oldugu diisiincesini onaylamistir. Ancak Yasar Kemal, bu

anlatilar elestirel bir goriisle sunmustur.

Efsaneler, bir yandan insani teselli ederken, diger yandan onu zayifliga diistirebilir.
Yazar, bu iki tarafli sonucu bilerek islemistir. Efsanelerin giicli, 6zgiir iradenin 6niinde hem

bir engel hem de bir anlam kaynagidir. Bu durum, romanin anlamsal zenginligini artirmistir.

4. SONUC

Yasar Kemal’in Olmez Otu adli romaninda kdydeki insanin doga karsisindaki
yetersizligi, yoksullugu, agalik diizeninin insan1 ¢aresiz birakisi gibi sebepler nedeniyle bu
diizen icinde bir kurtarici arayan insani ve insanin kendi yarattigi mite sirtin1 doniisiinii ele
alir.

Tezde odak figiirlerden Tasbasoglu’nun durumu tezin 2. boliimiinde detaylica ve
romandan 6rneklerle anlatilmistir. 2. boliimiin ilk kismi1 olan “Mitin Ortaya Cikis1 ve
Gliglenisi’nde Yer Demir Gok Bakir romaninda ortaya ¢ikan Tagbasoglu’nun ermis olma miti
Olmez Otu’nda giiclenerek devam etmistir. Hasan, Ummuhan, Gémleksizoglu, Memidik,
Fatmaca gibi roman kisileri, romanin son boliimiine kadar onun ermis olduguna inanmustir.
Tezin 2. boliimiiniin ikinci alt baglhiginda ise Muhtar Sefer’in koyliilerin oldugu bir ortamda
Vicikvicik’i kullanarak kiifiir ettirmesi ile baglayan mitin insanlagmasi, bu sebeple ermis
Tasbas ile insan Tagbag’in toplumun goziinde ayrilmasi ve Tagbas’in doviilmesi ile mitin
cokiisli anlatilmistir.

Tezin 3. boliimiinde ise yazgi, 6zgiir irade ve direnis kavramlari etrafinda odak
kisilerin davranislar ele alinmistir. Odak kisilerin etraflarinda gelisen olaylara kars1 tavir ve
tutumlar1 inanglar1 sosyal ¢evre ve kiiltiiriin gilinliik hayatlarina etkileri aktarilmistir.

Yasar Kemal’in Olmez Otu eseri, siradan kdylii insan yasamini ve inanglarini
islemistir. Yazar, hayali gerceklik icerisinde koyliiyli gergekei bir perspektiften giiclii ve uzun
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betimlemelerle okuyucuya aktarmistir. Yasar Kemal’in anlatim1 karakterleri asagilayan
yargilayici bir ses degildir. Anlatim, Anadolu insaninin yazgi algisin1 anlayan ama onu
degismez kabul etmeyen bir konumdadir. Bu anlatim bi¢gimi, romanin ideolojik dengesini
saglamistir. Yazar kaderciligi elestirirken Anadolu insanini kiigiimsememistir. Ozgiir iradeyi
savunurken de bireyi romantize etmemistir. Bu denge, yazgi ve 0zgiir irade ¢atismasinin
inandiric ve etkileyici bir bigimde yapilandirilmasini saglamustir. “Olmez Otu’nda Yasar
Kemal, “insan” olarak bakiyor koyliiye, ‘roman malzemesi’ olarak degil. Ve bunun igin, o
uzaktan bakilinca hep birbirlerine benzer goriinen koyliilerin hi¢ de birbirlerine
benzemediklerini, oyle akla kara gibi sematik tasniflerle kéyliilerin anlatilamayacagini,
hepsinin ayrt bir i¢ diinyast oldugunu, bireysiz oldugu soylenen koy topluluklarinda
unutulmaz bireysel dramlarin yasanabilecegini ustaca gosteriyor. (Naci, 365)”

Yasar Kemal, Olmez Otu romaninda Anadolu insaninin yazgi ve 6zgiir irade
catismasini son derece ¢ok katmanli bir bigimde yapilandirmistir. Yazgiy1 yalnizca metafizik
bir kader anlay1s1 olarak degil, toplumsal ve kiiltiirel bir gergeklik olarak sunmustur. Ozgiir
iradeyi ise degismez olarak degil, sinirli ama anlamli bir direnme alani olarak ele almstir.
Roman, Anadolu insanini ne pasif bir figiir ne de romantik bir kahraman olarak gostermistir.
Bu insan, yazgisiyla bogusan, zaman zaman ona yenilen ama zaman zaman da onu sorgulayan
bir figiirdiir.

Romanda yazgilarin1 kabul edemeyen ve bunu degistirmeye ¢alisan Meryemce,
Muhtar Sefer ve Memidik gibi kisiler ancak Tasbas’la olan iliskileri baglaminda
degerlendirilmistir.

Eserin odak kisisi olan Tasbasoglu, ilk iki romanda bir mit olarak dogus ve giiglenme
asamalarmi gecirirken bu eserde mitin insanlagmasi, insanlastig1 i¢in siradanlagmasi ve artik
mite ihtiya¢ duyulmadigi i¢in mitin ¢okiisii agsamalar1 goriiliir. Eserde odak kisinin, insan

Tagsbas ile ermis Tasbas arasinda yasadigi sosyolojik, ekonomik ve ruhsal bunalimlar goriiliir.
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Geleneksel toplum yapisi i¢inde siradan bir koylii olan Tagbasoglu, yoksulluk ve
egitimsizlik diizeni i¢inde umut 15181 olmustur ve toplumun din ve mitolojiye ihtiyact

kalmadiginda ise eski durumundan daha perisan bir hale diigmiistiir.

Sonug olarak Yasar Kemal’in Olmez Otu romaninda, yazgi ile 6zgiir irade arasidaki
gerilimi, Anadolu insaninin yagsam pratigi iizerinden sorgulayan; okuru kader, sorumluluk ve

insan onuru {izerine diisiinmeye davet ettigi goriilmiistiir.
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