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1.Giris:

Kimlik, bireyin kendisine ait bilgilerini igeren bir yapidir. Zamanla degisen bu yapi1, kimligin
sekillenmesinde rol oynar. Kimlik ayni zamanda bireyin kendisini tanimlama ve anlamlandirma
bi¢gimidir. Orhan Pamuk’un post modern anlatim teknigiyle yazdig1 “Beyaz Kale” adli yapiti
kimlik, kiiltiir ve benlik gibi temalar1 ele alirken, bireylerin kimlik arayiglarini ve
doniisiimlerini Dogu-Bat1 karsithigir lizerinden anlatilmaktadir. Bu calisma romanin ana
figiirlerinden olan Venedikli Kole ve Hoca arasindaki kimlik degisimi ve doniistimiinii, Dogu-
Bat1 karsithig1 tizerinden incelemeyi amaglamaktadir.

Beyaz Kale’de Venedikli Kole ve Hoca, basta birbirlerinden diisilinsel olarak ayrilir fakat dig
goriiniislerindeki benzerlik dikkat ¢eker. Bu sadece bir fiziksel benzerlik degil, zamanla
diisiince bigimlerinde etkiler. Venedikli Kole’nin bu benzerligi fark edisi, aslinda kimlik
temasinin baslangigtan beri goriildiigiinii gosterir. Bu durum Jacques Lacan’in(Lacan,1949)
“ayna evrest” kuramiyla dogrudan iliskilidir. Jacques Lacan’a gore birey, kimligini karsisinda
gordiigil bir yansimayla tanimlamaya baslar. Jacques Lacan’in ayna evresi teorisi bu durum igin
ornek olarak gdosterilebilir. Bu gorlise gore bebekler alt1 aylik olduklart dénemden itibaren
kendilerini ayna karsisina gecince fark ederler.Venedikli Kole’nin Hoca’da kendini gérmesi de
onun kimliginin Hoca ile kurdugu iliskiyle sekilleneceginin isaretidir. Dolayisiyla romanin
sonunda kimliklerin birbirine karigmas1 tesadiif degildir.

Romanin basinda Venedikli Kole Batili ve Hoca Dogulu bir figiir olarak sunulur. Bu ayrim;
bilgiye karsi yaklasimlari, diislince tarzlar1 ve kiiltiirel davranislariyla goériilmektedir. Ancak
zamanla bu kiiltiirel farklar kaybolur. Iki figiir birbirine benzer haline gelir ve kimliklerde
benzesir. Bu doniisiim Edward Said’in(Said,1978) Oryantalizm adli eserinden agikladigi
“otekilik” kuramiyla iligkilidir. Edward Said’e gore Bati, Dogu’yu kendi karsiti ve eksik
tamamlayicist olarak insa eder. Bu s0ylem, Dogu’yu bir “6teki” konumuna getirir; Bati ise
kendi kimligini bu otekilik lizerinden tanimlar. Beyaz Kale bu yapiy1 sorgular: Hoca ve
Venedikli Koéle’nin birbirine benzemesi, hatta yer degistirebilir hale gelmesi, Dogu’nun 6teki
degil, “aynilasabilir” oldugunu gosterir. Boylece roman, kiiltiirel kimligi karsitlik iizerinden
degil, geciskenlik ve etkilesim {izerinden anlamlandirir.

Beyaz Kale’de kimlik doniistimiinde iki karakter iistiinden de bilgiye karst duyulan istek
goriilmektedir. Hoca karakteri, yalnizca diisiinsel olarak degil, toplum ic¢inde bulundugu
konumda da giiclii olmak ister. Bilimsel arastirmalar yapar, gokyiiziinii gozlemler, hastaliklarla
ilgilenir, hatta padisahin goziine girmek i¢in savag makinesi icat etmeye caligir. Bu ¢aba, onun
sadece bilimsel merakla degil, bilgi araciligiyla gii¢ ve otorite kazanma istegiyle hareket ettigini
gosterir. Michel Foucault, modern toplumda bilgiyle iktidarin birbirinden ayrilmaz oldugunu
savunur. Ona gore bilgi, yalnizca gercekligi agiklayan bir sey olmadigini; bireyleri sekillendiren
ve toplumda iktidar siirdiiren bir ara¢ oldugunu 6ne siirer. Bilgiye sahip olan, sadece diinyay1
anlamakla kalmaz, ayn1 zamanda ona hilkkmetmeye baslar (Foucault, 1975). Bu baglamda Hoca,
bilgiyi kimligini kurmak ve toplum i¢indeki 6nemini ve konumunu yiikseltmek i¢in kullanir.
Venedikli Kole karakteri ise Batili, bilimsel bilgiyle yetkin biri olarak gdsterilir. Bu, yalnizca
bir bilgi aktarimi degil, ayn1 zamanda kimlik arayisidir. Hoca, kendi kimligini Venedikli
Kéle’nin bilgisinde bulmak ister. Bu siirecte iki karakter arasindaki gii¢c dengesi de degisir: esir
olan Venedikli Kole diisiinsel anlamda {stiinliiglinii korurken, Hoca bilgiyle onu toplum
icindeki statiisiinii diislirmeye calisir. Romanin sonunda bu bilgi aktarimi ve kimlik miicadelesi
Oyle bir yere gelir ki anlaticinin kimligi belirsizlesir. Bu belirsizlik, Foucault’nun kimligin
“dogal” bir 6z degil, bilgi, iktidar ve sdylemle siirekli yeniden kurulan bir yapi oldugu
diistincesiyle eslesir. Sonug olarak Beyaz Kale, bireysel kimligi hem psikolojik hem de kiiltiirel



bir olusum olarak ele alir. Roman, kimligin bir 6z degil, sdylemler ve iliskiler i¢inde stirekli
bicimlenen bir siire¢ oldugunu savunur. Bu yoniiyle eser, kimlik temasini yalnizca bireysel
diizeyde degil, kiiltiirel ve kuramsal diizlemde de derinlemesine anlatilan 6zgilin bir anlatidir.
Bu tezin arastirma sorusu olarak, “Orhan Pamuk’un “Beyaz Kale” adli romaninda Venedikli
Kole ve Hoca figiirlerinin kimlikleri Dogu-Bati karsithigi baglaminda doniisiimii nasil
aktarilmistir?” se¢ilmistir. Orhan Pamuk’un bu yapitin1 Orhan Pamuk’un Beyaz Kale adli
romani, kimlik ve benlik, Dogu-Bat1 karsithig1 gibi temalar giinlimiizde bile hala insanlari
ilgilendiren konular1 barindirdig1 i¢in incelenmistir. Roman, farkl kiiltiirlere sahip olan iki
figlir arasindaki iligkiyi “Oteki” kavrami ile kimlik doniisimii bagliklar1 altinda
incelenmektedir; bu yoniiyle hem edebi hem de diisiinsel ag¢idan inceleme imkani tanir. Bu
caligma kapsaminda, kitaptaki temalar ¢ok boyutlu bir anlatima sahip oldugu i¢in Orhan
Pamuk’un Beyaz Kale romam tercih edilmistir. Edebi eserlerde kimlik doniisiimii sadece
bireyin degisimini degil, ayn1 zamanda donemin Kkiiltiirel ideolojik ve sosyal yapisim1 da
gosterir. Bu durumda romanda kimlik degisiminin incelenmesi, figiirlerin kendi iginde
yasadiklar1 catigmalar, “6teki” ile kurduklari iligkiler ve figiirler arasindaki gli¢ dengelerinin
anlasilmasinda yardimci olur. Kimlik meselesi sadece Dogu-Bat1 karsitlig: ile ilgili degildir,
ayn1 zamanda figiirler arasindaki karsilikli doniisiim siireci lizerinden ele almas1 bakimindan
farklilik gostermektedir. Bu tezde yapilan incelemeler benzer tez ¢calismalarindada goriilse de
bu ¢alisma kimlik degisimini ¢ok yonlii bir siire¢ olarak degerlendirerek diger ¢alismalardan
farklilik gostermektedir.

2. Kimlik ve Benlik

Kimlik, bireyin hayatina dair olan bilgilerin biitiiniidiir; kisinin ge¢cmisi, yasadig1 yer, dogdugu
yil gibi seyler kimligin anlamini ortaya ¢ikarir. Kimlik kavrami ayni zamanda, bireyin kendisini
nasil tanimladigini, hayattaki yerini nasil konumlandirdigini ve “ben” ile “6teki” arasindaki
smir1 nasil kurdugunu aciklayan bir yapidir. Benlik kavrami ise kiginin “Ben kimim?” sorusuna
verdigi cevaptir ama bu sorunun cevabi higbir zaman sabit degildir ¢iinkii kisinin kendisine dair
algisi; yasantilarla, insan iliskileriyle ve ¢evreyle sekillenir. Bu yiizden benlik sadece kisinin i¢
diinyasinda duran bir “6z” degil; baskalariyla etkilesim i¢cinde gelisen bir siirectir. Benlik ayni
zamanda kiginin ge¢miste yasadigi anilarla da baglantilidir. Kisi, kim oldugunu ge¢miste
yasadiklarini hatirlayarak kurar. Orhan Pamuk’un “Beyaz Kale” adli romaninda da benlik ve
kimlik temalar1 Venedikli Kdle figiirii tizerinden anlatilmaktadir.

Orhan Pamuk tarafindan yazilan ve 1985 yilinda yayimlanan roman1 “Beyaz Kale” , karakteri
Doguyu temsil eden Hoca figiirii ile Istanbul’a esir olarak getirilen Venedikli Ko6le nin
sorgulamalarin1 kapsayan bir hikaye anlatilmaktadir. Venedikli Kdle Floransa ve Venedik’te
astronomi, miithendislik ve resimden egitim almistir, “Floransa’'da, Venedik’te “bilim ve sanat”
okumustu, astronomiden, matematikten, fizikten ve resimden anladigina inaniyordu...”(12)
Sunulan bu soézlerde 3. tekil kisisinin kullanimi, anlatici ve karakter arasinda bir mesafe
olusturur; karakterin kendisine yabancilagmasini ima edebilir ve “ben” yerine “0” kullanilmasi
icsel boliinmeyi vurgulamaktadir. Kisi kendi hikayesini disardan anlatiyormus gibi bir etki
birakmaktadir. Bununla birlikte 3. tekil kisi kullanimi okuyucuya karakteri gézlemleme ve
yorumlama sansi tanir. Ayn1 zamanda alintidaki duruma odaklanilmasinit saglamaktadir.
Karakterin ilgilendigi alanlar onun kisiliginde batili bir 6z farkindalig1 ve bireyci karakter
yapisini gostermektedir. Bireyci karakter yapisini, “tabii kendini begenmigin tekiydi, kendinden
once yapilan gseylerin c¢ogunu yutmustu, hepsine de dudak biikiiyordu, daha iyilerini



vapacagindan  kuskusu yoktu; benzersizdi; herkesten akilli ve yaratici oldugunu
biliyordu..”(12) alintisindan da anlasilmaktadir. Ayni zamanda bu alintida yer alan “hepsine
dudak biikiiyordu..” ,” daha iyilerini yapacagindan kuskusu yoktu”, “benzersizdi..”,
herkesten akilli ve yaratict oldugunu biliyordu” gibi ifadelerden Venedikli Kdlenin kendisini
begenmisligini, herkesten daha {istiin ve akilli oldugunu diisiinmesi ; benzersiz olmasi, bagka
bir degisle kimseyle ayni olmamasi, ona 6zgiin diistinme bi¢cimi olmasi , davraniglar1 ve
geemisine sahip olmast ; “daha iyilerini yapacagindan kuskusu yoktu” ciimlesinden de
kendisine karsi olan Ozgiivenini ve hissettigi giivenirligi, “kuskusu yoktu” sozciigiliyle
desteklenir; “hepsine de dudak biikiiyordu’ ifadesi Venedikli Kolenin her seyi kiiciimsemesini
gostermektedir. Bu ifadeler ayn1 zamanda Venedikli Kolenin kisiligini de yansitmaktadir.

Roman yalnizca kimlik degil, aynm1 zamanda benlik sorununu da yer alir. Benlik, kisinin
kendisini nasil algiladigi, deneyimler araciligiyla “ben” duygusunu nasil kurdugu ile ilgilidir.
Venedikli Koéle i¢in benlik, Hoca ile kurdugu iliski sonucunda giderek kaybolan ve sinirlar
belirsizlesen bir yap1 héline gelir. Hoca’nin onunla ayni bilgilere sahip olmasi, benzer meraklar
tastmasi, Venedikli Kéle’nin kendi benligini sorgulamasina yol acar. Ozellikle anilarmi
kaybetme, ge¢cmisine yabancilasma ve Hoca tarafindan “yerine gegilme” korkusu, karakterin
benlik biitiinligiinii bozan etkenler olarak one ¢ikar. “ O zamanlar annesinin, nisanlisinin ve
dostlarinin baska bir adla ¢agirdiklar: baska bir insandim. Bir zamanlar ben olan ya da simdi
oyle sandigim o kisiyi arada bir hala riiyalarimda gériiyorum ve terle uykudan
uyaniyorum....”(12) Bu alintida Venedikli Kole eski zamanlarda yakinlar1 tarafindan farkli
tanman biriyken, artik eski benligini kendisinde goérememekte ve o benligini riiyalarinda
tammmadi1 biri olarak gormeye baslamistir. Rilyasinda tanimadigi benligini  geri
kesfedeceginden korkmasini “terle uykudan uyaniyorum” ifadesiyle anlatmak istenmektedir.
Ayn1 zamanda “terle” kelimesi durum zarfi olarak kullanilmistir ve alintida okuyucunun
karakter iistiinde hissedilen bir gerginlik oldugu anlasilmaktadir. Venedikli K6le kendisine dair
geemisini hatirlayamamasi, kendi benliginin zayiflamasina yol agmistir. Hoca ile birbirlerinin
yerine gegebilmeleri, Venedikli kélenin zayiflamis benligi sayesinde miimkiin olmustur. Ama
diger taraftan da Venedikli Kolenin kendi ge¢misini arama istegini, “Sanki kitaptaki
diigiinceler, ciimleler, denklemler arasinda kaybetmek istemedigim biitiin ge¢misim vardi
;goziime rastgele takiliveren satirlart dua eder gibi mirildanarak okurken biitiin kitabr aklima
kazimak istiyordum ki , onlar gelince, onlart ve bana ¢ektirdiklerini degil, severek ezberlenmig
bir kitabin sevgili kelimelerini hatwrlar gibi ge¢misimin renklerini hatirlayayim.”(12)
ifadesinden anlagilmaktadir. “.. kendime bir ge¢mis uydurmam gerektigi zamanlarda, ben
olduguna inanmak giictime gidiyor....”( 12) Bu alint1 bireyin kendisine ait olmayan bir benlik
uydurmaya calistig1 zaman bu fikir ona yabanci geldigini anlatmak istenmektedir. “Bir giin bu
yvazdiklarimi  sabirla sonuna kadar okuyan birka¢ kisi, o gencin ben olmadigimi
anlayacaklardwr...”( 12) Anlatict bu ciimlede, eski kimligine ve kendi ge¢misine
yabancilastigini anlatmak istemektedir. Artik kendi benliginden bir eser kalmadigini, “ben”
dedigi seyin zamanla degisen bir yapt oldugunu sdylemektedir. Bu durum roman boyunca
figlirin kimlik algisinin nasil bir degisime ugradigimmi ve sabit bir “ben” in varliginin
sorgulandigmi gostermektedir. Bdylece anlatici, hem kendisini hem de okuyucuyu “Ben
kimim?” sorusuyla bas basa birakir.

Sonug olarak Orhan Pamuk’un “Beyaz Kale” adli romaninda goriilen Venedikli Kole ile Hoca
arasindaki iliskiyi sadece efendi-kole hikayesi olmaktan ¢ikarip, birbirlerinin yerine gegmis
benliklerin  sorgulanmasina doniistiiriir.  Venedikli Kole ge¢misine ait anilarim
animsayamamasi, benliginin zayiflamasina sebep olmustur ve kendisini baskasinin goriisiiyle
kendini tanimaya zorlamaktadir. Bu dogrultuda Orhan Pamuk, okura kimligin ne kadar



degisken bir yapiya sahip oldugunu hatirlatmaktadir; insanin kendini bulma ¢abasmin hicbir
zaman tamamlanamayan bir siire¢ oldugunu anlatmak istemektedir.

2.1 Hoca ve Venedikli Kolenin Arasindaki Benzerlikler

Benzesme, bireyin kendisini baskalarinin diisiince ve davraniglarmi temel alarak yeniden
sekillendirmesi anlamina gelmektedir; kisi baskas1 tarafindan etkisi altinda kaldiginda kendi
benligi karsisindakinin benligiyle benzesmeye baslar. Orhan Pamuk’un “Beyaz Kale” adli
romaninda da benzesme temasi1 Hoca ile Venedikli Kole arasinda goriilmektedir. Hoca ve
Venedikli Kole arasindaki benzerlikler sadece fiziksel diizeyde degil, ayn1 zamanda bilingsel
ve kiiltiirel agilardan da benzesmektedir. Bu benzerlik, figiirler arasindaki iligkiyi efendi-kdle
iliskisi olmaktan ¢ikarir.

Romanda Hoca ve Venedikli K6le’nin karsilagmalarinin karakterler iizerindeki etkisi ve kimlik
arayisinda olan figiirlerin birbirlerine doniisiim hikayesine zemin hazirlamistir.* Odaya giren
inanilmayacak kadar bana benziyordu. Ben oradaymisim! Ilk anda boyle diisiinmiistiim.”( 33).
Yazar bu ifadeyle Venedikli K6le’nin Hoca ile ilk kargilagmalarinda ikisi arasindaki benzerligi
fark ettigi i¢in hissettigi korku, figiirleri yansitan kiiltlir ve medeniyetleride diistinecek olursak,
farkl: kiiltiir ve medeniyetin kargilagmasi bireyin 6teki yiizlinii gérmesini saglar ve korkmasina
sebep olur. “.. bir daha gordiim ne kadar ¢ok benzestigimizi. ”(64),“O zaman, olmam gereken
birini gormiistiim... ”(64).Aslinda birbirlerinin aynis1 oldugunu “ ikimiz birmisiz!” ifadesinden
anlasilmaktadir ve bu alintida tinlem kullanimi okuyucunun dikkatini ¢ekmek amaciyla
kullanilmaktadir. Bu iki figiir ilk karsilagsmalarindan sonra ikisinin de hayatinda degisiklikler
yasanmustir ve bu degisim sonucunda karakterlerin birbiriyle i¢ i¢e gectigi bir doniisiim siireci
olusacaktir. Romanin basinda Venedikli Kdle’nin “dnceden belirlenmis bir hayat olmadigini”
belirtmesi, kader ve kisiler ile ilgili diislincelerin goreceliligini gosterir ve efendi-kole
iliskisinin arasinda smurlilik olmadigini, karakterlerin birbirleri arasindaki gegirgenliginin
miimkiin oldugunu belirtmektedir. Karakterlerin birbirlerine doniisiimlerinin olasiliklari, Hoca
ve Venedikli Koéle arasinda yasanan olaylar1 gozlemlenirken ve karakterlerin birbiriyle olan
diyaloglar1 okundugunda goriilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak Venedikli Kole ile tanistigi
ilk zamanlarda kendine gilivenen, Oteki olarak adlandirdigi insanlar1 “aptal olduklari igin
vildizlara bakip diigiinmiiyorlar, aptal olduklar: i¢in ogrendikleri seyin once neye yaradigini
soruyor ve aptal olduklari i¢in birbirlerine benziyorlar” seklinde ifade edecek kadar onlardan
emin olan Hoca’nin, Venedikli Kéle’nin etkisiyle kendi kotiiliiklerini yazmasiyla baslayan
kimlik degisim siirecini “yazmaya deger mi acaba bunlar” diisiincesiyle kendine olan inancini
giderek kaybetmesi anlamina gelmektedir. Bu alintida ayn1 zamanda siirekli olarak tekrarlanan
“aptal olduklari igin..” ifadesi okuyucunun dikkatini cekmekte ve Hoca’nin o anki duygusunu
belirginlestirmek istenmektedir. “Bir giinahimi okuduktan sonra “Seni namussuz,” derken
sakayla karisik bir ofkeyle swtima yumruk indiriyordu; kendini tutamayip tokat attigida
oldu.”(52) Bu ifadede Hoca itiraf asamasinda ilerledikce daha cok kendisi olmaya baslar,
Venedikli Koleye siddet uygulamasi ve sinirlenmesi de kendisinde gérmek istemedigi
yanlartyla karst karsiya kalmasina zorlar ve  icindeki asil hocayr gostermesinden
kaynaklanmaktadir. Hoca’nin itiraflar siirecinde kendisinde goriilen degisimlerle karakterler
arasindaki gegirgenligi gosteren bir diger durum olarak goriilmektedir. Venedikli Kole’nin
Hoca iistiinde farkindalik olusturdugunu “ben kimim ”, “niye ben benim ”(50) ifadesiyle kendini
sorgulamasindan ve sorular sormasindan anlagilmaktadir. “Aynaya bakarken nasil goriiniistinti
seyrediyorsa insan kendi diigiincesinin i¢ine bakarak da 6ziinii seyredebilir’(51).Bu
alintida yazar kisinin aynada kendisini nasil gordiigiinii ve kontrol ettigini kisinin kendi
diisiincesinin derinine inebilecegine drnek olarak vermis, diisiindiigli seylerin gergcek anlamini



, 0ziinil tipk1 aynadan kendimizi kontrol ediyormuscasina seyredebilir ve daha derin anlamlara
varabilmektedir.

Sonug olarak Hoca ve Venedikli Kdle arasindaki benzerlikler yalnizca bir anlat1 unsuru degil,
ayn1 zamanda kimligin olusmasi, degisimi ve sorgulanmasi agisindan romanin merkezinde yer
almaktadir. Bu benzerlikler araciligryla Orhan Pamuk, okuru hem bireyin kendine bakisina hem
de “oteki” ile olan iliskisine dair diistinmeye yonlendirir. Ayn1 zamanda bu benzerlik , Dogu
ile Bat1 arasinda kurulan kiiltiirel karsithgindan da iistesinden gelinebilecegini , kimliklerin
devam edilebilen bir sey oldugunu ve her kimligin baska kimliklerle karsilasmasi ve
etkilenmesi sonucunda degisebilecegini gostermek istemektedir. Orhan Pamuk, sadece Hoca
ve Venedikli Koéle lizerinden bireysel bir benlik ¢oziimlemesi yapmamaktadir; ayn1 zamanda
kiiltiirel aidiyetleri de sorgular.

2.2 Hoca ve Venedikli Kélenin Zaman icerisindeki Kimlik Doniisiimii

Orhan Pamuk’un Beyaz Kale romaninda Hoca ve Venedikli Kole, zaman iginde belirgin bir
kimlik doniisiimii gecirmektedir. Romanin basinda Venedikli Koéle, bireysel biling ve Batili
ozgiirliik anlayisi ile hareket eder; kendini ve gevresini analiz eden bir kisi olarak kimligini
etkin bicimde insa etmeye calisir. Ornegin, Osmanli toplumu icinde esir diiserken bile,
Venedikli Kole kendi diisiincelerini ve duygularim1 sorgular, baskalarmin davranislarini
dikkatle gézlemler ve kendi kimlik algisini korumaya caligir. Ancak roman ilerledik¢e, Hoca
ile karsilagsmasi ve onun etkisi, Venedikli Kéle’nin kimlik algisinda énemli bir degisime yol
acmaktadir. Hoca’nin bilgiyi kullanma bi¢imi ve kiiltiirel yaklagimi, Venedikli Kéle’nin kendi
bakis agisin1 yeniden degerlendirmesine sebep olur. Boylece onun kimligi, yalnizca bireysel
bilingten degil, etkilesim ve deneyimlerle sekillenen bir yapiya dontisiir.

Hoca’nin kimlik doniisiimii ise farkli bir yol izler. Baslangi¢ta Hoca, kiiltiirel normlara ve
toplumsal baglama baghdir; kimligini ¢ogunlukla bagkalarimi gozlemleyip taklit ederek
olusturur. Ornegin, Venedikli Kole ile ilk etkilesimlerinde, Hoca onun davranislarmi dikkatle
inceler ve kendi kararlarin1 bu gozlemler iizerinden sekillendirir. Ancak roman ilerledikge,
Hoca Venedikli Kéle’nin bireysel biling ve 6zgiirliik anlayisindan etkilenir; kendi diisiince ve
duygularimi sorgulamaya baslar. Bu siireg, Hoca’nin kimliginin etkili bir sekilde kiiltiirel
baglamla sinirli kalmayip, bireysel biling ile birlestigini gosterir. Zamanla Hoca, kimligini etkin
bir siire¢ olarak yeniden sekillendirme kapasitesi kazanir.

Her iki karakterin zaman igindeki kimlik doniisiimii, romanin temel temalarindan biri olan
kimlik arayisinin ¢ok yonlii yapisini ortaya koyar. Venedikli Kdle ve Hoca, farkli baslangic
noktalarindan yola ¢ikarak birbirlerinin etkisiyle degisir. Ornegin, Hoca’nin Venedikli Koleye
duydugu hayranlik ve 6grenme istegi, onun kendi kimligini sorgulamasina neden olurken
Venedikli Kéle’de Hoca’nin kiiltiirel bilgeliginden etkilenir ve kendi bireysel biling anlayigini
yeniden degerlendirir. Bu siire¢, kimligin sabit degil, siirekli degisen bir yapi1 oldugunu
gostermektedir.

Roman boyunca gozlemlenen bu doniisiim, Orhan Pamuk’un kimlik temasmi islerken
kullandig1 anlatim teknigini de giiclendirir. Hoca ve Venedikli Koéle’nin kimliklerindeki
degisim, okuyucuya kimligin yalnizca bireysel bilingle degil, sosyal, kiiltiirel ve zamansal
etkilesimlerle siirekli sekillendigini gosterir. Venedikli Kdle Osmanli toplumunun kurallariyla
karsilastiginda, bireysel 0zgiirliigii ile kiiltiirel uyum arasinda bir denge kurmak zorunda kalir
ve bu durumu “Tiirkceyi hizla 6grendigimi gordiikce sevinir, benim kisa zamanda Miisliiman



olacagimi da soylerdi.”(14), bu almtida Venedikli Kéle’nin esir olarak getirildigi Istanbul’da
kaldig1 siire boyunca 6grendigi Tiirk¢e dilini kendi dili gibi olmaya baslar ve bunu goéren
Padisah, Venedikli Kdéle’nin dinini Misliimana degistireceginden umutlanmaktadir. Ayni
zamanda Venedikli Kole Istanbul’a bir térenle girer ve girdikleri téren hakkinda kuramsal
bilgiler edinilmektedir. Bunu, “Istanbul’a gésterisli bir térenle girdik. Cocuk padisah bizi
seyrediyormus. Biitiin direklerin tepesine sancaklar ¢ektiler, altlarina da bizim bayraklari,
Meryem Ana tasvirlerini, haglar: tersinden asip kiilhanbeylerine asagidan oklattilar.”(13). Bu
ifadede Meryem Ana tasvirlerinin ve haglarin ters ¢evrilerek hedef haline getirilmesi, yalnizca
dinsel bir ¢atismay1 degil, kutsalin iktidar tarafindan arag¢ haline getirilmesini simgelemektedir.
Ha¢ ve Meryem Ana figiirii Hristiyan kimliginin temel sembolleri iken, bunlarin
degersizlestirilmesi “Oteki’nin inan¢ sisteminin gecersizlestirilmesi ya da anlamsiz hale
gelmesi anlamia gelmektedir. Orhan Pamuk bu alint1 araciliiyla, kimligin yalnizca bireysel
bir olgu olmadigini; politik ve askeri gii¢le yeniden tanimlanabilen kirillgan bir yap1 oldugunu
gosterir. Bu durum o6zellikle Venedikli Kole karakterinin kimlik degisimini derinlestirerek,
Hoca ile arasindaki sinirlarin yok olmasinda yardimci olur. Hoca ise Venedikli Kdle’nin
davranmslarindan etkilenerek kendi kimlik algismi yeniden degerlendirir. iki karakterin
deneyimleri ve birbirleriyle kurduklar1 iligki, kimligin dinamik, ¢ok katmanli ve stireklilik
icinde degisen bir siire¢ oldugunu vurgular.

Sonug olarak, Hoca ve Venedikli Kole’nin zaman igerisindeki kimlik doniisiimii, Orhan
Pamuk’un romaninda birey ve toplum, kiiltiir ve biling arasindaki karsilikli etkilesimin kimlik
olusumundaki belirleyici roliinii etkili bir sekilde ortaya koymaktadir. Venedikli Kdle’nin
bireysel bilinci ile Hoca’nin kiiltiirel uyumu arasindaki etkilesim, iki karakterin kimliginin
birbirini tamamlayan ve sekillendiren bir siire¢ i¢inde oldugunu gostermektedir. Bu doniisiim,
romanin kimlik temas1 agisindan, okuyucuya kimligin sabit bir yapt olmadigini ve insan
deneyiminin siireklilik i¢inde kimligi sekillendirdigini aktarmaktadir.

3. Kimligin Doniisiimiinde Dogu - Bati Catismasi’nin Etkisi

Dogu ve Bati, tarih boyunca farkli bilgi anlayislari, yasam tarzi ve kiiltiirel kimlikler gelistirmis
iki biiyiik uygarlik alanidir. Beyaz Kale romaninda 6ne ¢ikan bagka bir tema ise Dogu-Bati
catismasidir. Onlar-biz ekseninde Osmanli ve Avrupa Kkiiltiirlerinin smiflandirilmasinin
getirdigi etkileri ve bu etkilerin Hoca’nin ve Venedikli Kéle’nin bakisindan incelenmesidir.
Venedikli Koéle i¢in Osmanli toplumunun deger ve yargilari, onun kendisine ait degerlerinden
farkli oldugu i¢in yadirgamistir. Venedikli Kdle’nin bilime ve teknolojiye dnyargili yaklagimi
Hoca i¢in normal goriiniirken Venedikli Kole ile iletisiminden sonra farklilagsmistir. Hoca’nin
ogrenmeye acgik yani cevresindeki Osmanl kiiltiirii altinda yasamini siirdlirmiis insanlarin
gelismis olani anlamamalari, Hoca’nin bilime, matemati§e ve astronomiye karsi hissettigi
merakini kiiciimseyen yaklagimi da Hoca’nin fikirlerinin degismesinde Venedikli Kodle’nin
diisiincesine yaklasmasinda etkili olmustur. “Dogu ve Bati, birbirini anlamak i¢in ¢cabaladik¢ca
daha da uzaklasw:.” Bu alintida Beyaz Kale’de Dogu ile Bati arasindaki ¢atisma, dogrudan bir
karsitlik iizerinden degil, anlama cabasi iizerinden anlatilir. Hoca ile Venedikli Kole
birbirlerinin bilgi birikiminden faydalanmalarina ragmen, bu yakinlasma kiiltiirel bir birlesme
saglamamaktadir. Aksine, karakterler birbirlerine yaklastik¢a kimlik sinirlar1 daha da
belirsizlesmektedir. Bu durum, Dogu ve Bati’nin birbirini anlamaya ¢alistik¢ca aralarindaki
mesafenin kapanmadigmi, tam tersine daha karmasik ve ¢Ozlimsiiz bir hal aldigim
gostermektedir . “Bizim bilgeligimiz, sizin ¢ilginliginizdir.” ifadesi, romanda Dogu ile Bati
arasindaki kiiltiirel alg1 farkin1 ortaya ¢ikartir. Hoca’nin bu sdylemi, Bati’nin rasyonel ve
deneyci yaklagiminin Dogu tarafindan tehditkdr ve kontrolsiiz olarak algilandigini



gostermektedir. Orhan Pamuk bu karsithik araciligiyla, bilginin evrensel olmadigini; kiiltiirel
baglama gore anlam kazandigini vurgular.

Venedikli Kole, Bati’nin birey merkezli ve sorgulayici kiiltiliriintin {irtintidiir. Onun kimligi,
ozgiirliik, bireysel biling ve analitik diisiince iizerine kuruludur. Bati kiiltlirtiniin etkisiyle,
kimligini kendi i¢ sorgulamalartyla olusturur ve toplumsal normlara elestirel yaklasir. Ancak
Osmanli toplumunun i¢ine girdiginde Dogu’nun kiiltiirel atmosferiyle karsilasir. Hoca’nin
icinde bulundugu ortamda yasayan insanlar, Hocay1 yemegini bagdas kurarak yemedigi i¢in
masada gavurlarla benzer sekilde yemek yedigi i¢in ve yildizlara gokyiiziine bakip gézlem
yaptig1 icin de i¢indeki kotiiliigii serbest sucluyorlar. Bu gibi durumlar o zamanin geleneklere
bagli batil inanclarla bagdastirilmis Osmanli toplumu i¢in normal goziiken diisiiniis bicimiyken;
Ronesans gecirmis Avrupa toplumundan gelen Venedikli Koéle icin alisilmamis bir durumdur.
Osmanli halkinin Hoca ve Venedikli Kole’nin yapmaya ¢alistiklart silaht da ‘ugursuz gavur
icadr’ olarak gortirler. Bu ifade Osmanli toplumunda “gavur” olarak goriilen Batili kimlige
kars1 duyulan gilivensizligi ifade etmektedir. Osmanli toplumuna gore yenilik ve gelismeler
ozellikle Bati tarafindan gelen yenilikler, geleneksel yapiy1 tehdit eden etkenler olarak
anlagilabilmektedir. Bu yiizden figiirler tarafindan yapilan icat sadece bir ara¢ degil ayni
zamanda kiiltiirde yabancilik ve tehdit anlamina gelir. Ayn1 zamanda icada sdylenen olumsuz
sifat kiiltiirel iistiinliik ve aidiyet kaygisini ifade eder. Ek olarak Hoca’nin ve Venedikli Kéle nin
yaptig1 bu icat ige yaramadiginda ya da istenen sonu¢ alinamadiginda bunun sorumlulugu ana
figlirlere yani “yabanc1” olarak da bilinen figiirlere yiiklenir ve bu icada kars1 ¢ikan toplum
savunma mekanizmasina gecerek bunu bir firsat haline getirmesine olanak tanir.

Hoca figiirtinii geleneksel degerlere bagliligi ve Miisliimanhigini diisiinecek olursak bir Osmanli
olarak ve Venedikli Kdleyi bilim ve matematik alanindaki bilgisinden ve Osmanlidaki diisiince
biciminden uzak oldugu i¢in Avrupali olarak adlandirilmaktadir. Osmanli devleti bilim,
teknoloji ve sanattan uzak durdugu i¢in toprak kaybi yasadigi sdylenebilmektedir. Osmanliy1
temsil eden Hoca’nin kendine karsi hissettigi giiveni kaybetmesi ve Avrupa’y1 temsil eden
Venedikli Koéleden bilim ve teknoloji ile ilgili bir seyler 6grenmek istemesi, Osmanlinin
durumunu gostermektedir. Hoca’nin Venedikli Koleye “hep dyle mutlu mu yasiyorlar orada’™
demesi de Osmanlinin batiya karsi hayranligin1i ve batmin Osmanli iizerindeki istiinligi
gostermektedir.

Sonug olarak Beyaz Kale, Dogu ve Bati’nin kimlik iizerindeki etkisini iki karakter tizerinden
etkili bir sekilde isler. Venedikli Ko6le Batili kimligini Dogu’nun kiiltiirel baglamiyla denerken,
Hoca Dogulu kimligini Bati’nin bireysel biling anlayisiyla doniistiiriir. Bu siireg, kimligin tek
yonlii bir yap1 olmadigini; kiiltiirel etkilesim, karsilagsma ve doniisiimle siirekli yeniden olusan
bir yapt oldugunu gosterir. Orhan Pamuk, bu karsilikli etkiyi ortaya koyarak okuyucuya
kimligin ne Dogu’ya ne de Bat1’ya biitliiniiyle ait olmadigini, kimligin degisken bir yapiya sahip
oldugunu hatirlatir.



4. Sonug

Orhan Pamuk’un Beyaz Kale adli romani, kimlik ve benlik kavramlarimi Dogu ve Bati
arasindaki kiiltiirel farkliliklarla birlikte ele alarak, bireyin kendini tanimlama ¢abasinin ¢ok
boyutlu oldugunu gosterir. Hoca ve Venedikli Kole arasindaki etkilesim, yalnizca iki karakterin
kisisel hayatin1 degil, ayn1 zamanda Dogu ile Bati arasindaki kiiltiirel ve bilgiye iliskin farklar1
da gozler oniine serer. Roman, bireysel kimlik arayisini, toplumsal ve kiiltiirel etkilerin kimlik
tizerindeki roliinii tartigan bir metin olarak okunabilir.

Venedikli Kdle, Bati’nin bireyci, sorgulayict ve 6zgiirlik merkezli perspektifini temsil eder.
Onun kimligi, bireysel biling ve bagimsiz diisiince ile sekillenir; kendi deneyimlerini
sorgulamak ve anlamlandirmak, kimligini olusturma siirecinde temel bir unsurdur. Romanin
belirli durumlarinda, Venedikli Kole’nin Hoca ile bilgi paylasimi sirasinda kendi akil yiiriitme
stireclerini kullanmasi, bireysel kimlik arayisimi somutlagtirir. Hoca ise kimligini Dogu
kiiltiirtiniin etkisiyle, toplumun kurallar1 ve normlar1 ¢ergevesinde insa eder. Bu farklilik,
Edward Said’in (Said 1978) Oryantalizm kuramiyla aciklanabilir. Edward Said’e goére Bati,
Dogu’yu tanimlarken yalnizca 6tekiyi yaratmakla kalmaz, kendi kimligini de olusturur. Roman
boyunca Venedikli Kole, Dogu’nun goziinden goriiliir; Hoca ise Bati’dan gelen bilgi ve kiiltiirti
icsellestirerek kendi benligini yeniden sekillendirir. Béylece kimligin kiiltiirel etkilesimlerle
stirekli olarak yeniden olustugunu ortaya koyar.

Bireysel biling yaklasimi bakis acgisiyla Jacques Lacan’in (Lacan, 1949) kuramlari, romandaki
kimlik olusumunu anlamada 6nemlidir. Jacques Lacan’a gore birey, kendini 6teki araciligiyla
tanir ve kimligi 6tekinin yansimasi tizerinden sekillenir. Hoca ve Venedikli Kole arasindaki
iliski, bu kuramin edebi gostergesidir. Venedikli Koéle, Hoca’da kendi Batili kimliginin
yansimasini goriirken, Hoca da Venedikli Ko6le’de Batilinin ideallestirilmis goriintiisiinii algilar.
Romanin ¢esitli béliimlerinde bu durum, karakterlerin birbirlerinin davranislarini taklit etmeleri
ve birbirlerinden 6grenmeleriyle somutlasir. ikisi de birbirinin aynasidir ve kimlikleri, tekinin
varligr ve etkisi olmadan tamamlanamamaktadir. Bu etkilesim, kimligin yalnizca bireysel
bilingle degil, ayn1 zamanda 6tekiyle kurulan siirekli bir diyalogla olustugunu gdosterir.

Michel Foucault’nun (Foucault, 1975) bilgi ve iktidar iligkilerine dair goriisleri de romandaki
doniistimleri anlamada yonlendirmektedir. Michel Foucault’ya gore bilgi ve gii¢ birbirini
destekleyen yapilardir ve bireyler, icinde bulunduklar1 toplumsal ve kurumsal gii¢ iliskileri
cercevesinde sekillenir. Hoca ve Venedikli Koéle’nin karsilikli etkilesimleri, bu yaklagim
yolunda incelendiginde, kimligin yalnizca bireysel bir olus degil, ayn1 zamanda gii¢ iliskileri
ve sosyal normlar tarafindan siirekli bicimlendirilen bir yapi oldugu anlasilir. Ornegin,
Venedikli Kéle’nin Osmanli toplumundaki esir konumu ve Hoca’nin yerel otoriteyle kurdugu
iliskiler, onlarin kimliklerini dogrudan etkiler. Boylece roman, kimligin hem igsel hem de
toplumsal ve iktidar temelli bir siire¢ oldugunu ortaya koyar.

Sonug olarak Beyaz Kale, kimligin kiiltiirel, toplumsal ve bireysel etkilesimler araciliiyla
yeniden olustugunu gdstermektedir. Hoca ve Venedikli Kole’nin yasadigi kimlik doniistimleri,
bireysel biling ve toplumsal normlar arasindaki diyalog , Dogu ve Bati arasindaki kiiltiirel
etkilesimi ve 6tekiyle kurulan iliskileri gdzler dniine serer. Bdylece roman, sadece iki figiiriin
hikayesini anlatmakla kalmaz, ayni zamanda kimligin ¢ok katmanli dogasini, kiiltiirel
etkilesimlerin bireysel benlik lizerindeki etkisini ve 6tekiyle kurulan iliski araciligiyla kimligin
nasil sekillendigini tartisan bir metin olarak degerlendirilebilir. Glinlimiizde de bireyler hala
kiiltiirler arasinda sikismislik, aidiyet arayis1 ve kendini tanimlama ¢abasi yasadigindan, Orhan
Pamuk’un romani bu temalar1 aktarmaya devam etmektedir.
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