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1. Giris

Aidiyetsizlik; yalnizlik, caresizlik, yabancilagsma, benlik sorgusu gibi birgok duyguyu
da i¢eren bir kavramdir. Bu nedenle pek ¢ok edebi eserde ele alinir. Ait hissettigi yerlerden
ya da kisilerden kopan bireyin, etrafina yabancilasmasiyla birlikte karamsar bir kisilige
bilirlinmesi muhtemeldir. Aidiyetsizlik duygusu, bireyin kimliginin zayiflamasina,
degismesine ve doniismesine sebep olabilir. Bir tiir yabancilagma igerisinde olan bireylerin
bu duygu durumu, zamanla yasama dair bir sorgulamaya dontisebilmektedir. Kim oldugunu
ve nereye ait oldugunu sorgulayan bireyin hayatinda derin bir bosluk olusmasi muhtemeldir.
Kimlik arayis1 ve hayat sorgusu gibi durumlari igerisinde barindiran aidiyetsizlik duygusu,

bireyleri i¢sel bir catismayla kars1 karsiya getirmektedir.

Mine Sogiit’iin “Bagkalarinin Tanris1” romaninda aidiyetsizlik duygusu, dort farkli
karakter iizerinden yansitilir. Bazilar1 toplumda alt sinif olarak goriilen, maddi geliri yok
denecek seviyede olan ve hatta zamanla sokakta yasama mecburiyetinde kalan bireylerken,
bazilar1 maddi manevi tiim varligin1 geride birakmay1 se¢mis insanlardir. Aidiyetsizlik,
odak figiirlerin her birinde farkli sebepler dolayisiyla ortaya ¢ikmustir. Kimi karakterler
aidiyetsizlik duygusuna itilmisken, kimisi kendi tercihiyle yagadig1 hayati terk etmis, kimisi
ise yasadig1 hayatin kendisine ait olmadig: diisiincesiyle her seyi geride birakmigtir. Farkli
gecmislerin bu figiirleri getirdigi ortak sonug; hayatta hicbir yere ait hissedememe
duygusudur. Bu aidiyetsizlik, karakterlerin hayata tutunma miicadelesi, giindelik yasamda
karsilastiklar1 zorluklar, kayiplar, saklanma halleri ve kagislar, i¢ hesaplagmalar araciligiyla
okura aktarilmistir. S6z konusu durumlar, romanda siklikla goriilen geriye doniis teknigi, i¢
monologlar ve diyaloglarin kullanimiyla okuyucuya aktarilmigtir. Anlaticinin birinci tekil
kisi olmasi, bu durumun igerisinde bulunan bireylerin duygu durumlarinin diisiince akist

tekniginin kullanimiyla okura aktarilmasina olanak saglamistir.



Aidiyetsizlik, romanda sokakta yasayan bu insanlarin toplumdan dislanmishgina ve
soyutlanmis yasamlarina da isaret eden bir bi¢imde yansitilmisti. Bu baglamda
“Bagkalarinin Tanris1” romani, O&tekilestirilmis bir grup insan araciligiyla toplumda sinif
ayrimint gozler oniline sermekle birlikte aidiyetsizlik duygusunun insanlar iizerindeki
etkisini islemektedir. Bu ¢alismada; odak figiirlerin aidiyet hissedememe durumu,
karakterlerin farkli ge¢misleri ve igsel catismalar1 géz Oniinde bulundurularak
degerlendirilecektir. Dort odak figiir ayr1 ayr1 degerlendirileceginden alt basliklar figiirlere
gore ayrilmistir. Alintilar araciligiyla; diyaloglar, i¢ monologlar ve karsitliklara isaret
edilecektir. Aidiyetsizlik kavraminin karakterler iizerinden nasil ele alindig1 gozetilecektir.
Boylece aidiyetsizlik duygusunun bireyler tizerindeki etkisi tizerinde durularak eser analiz

edilecektir.

2. Aidiyetsizligin Odak Figiirlere Etkisi

Aidiyetsizlik kavrami, romanda fiziksel olarak bir yere ait olamama anlaminin yani sira,
ruhsal ve zihinsel yabancilagma igeren bir duygu durumu olarak aktarilmistir. Bir zamanlar
bir ailesi, isi olan ve bunlardan vazge¢meyi tercih eden veya yasadigi kosullar dolayisiyla
zorunlu olarak bu hayati yasayan bireyler aidiyetsizligi derinden hisseden karakterler olarak
orneklenmistir. Birbirlerinden baska kimsesi olmayan bu insanlar, toplum tarafindan
dislanmaya maruz birakilmiglardir. Giinliik yasantilarinda insanlarin onlar1 gérmezden
gelmesi, bagka bir deyisle yok saymasi; “Onlar da bize korler. Yok gibiyiz, hi¢ gibiyiz,
hepimiz bu sehirde birer hayaletiz.” (s. 91) climlelerinde ifade edilen otekilestirme ile
aciklanmaktadir. Bu bireylerin kendilerini “bir hi¢” olarak nitelendirmeleri, topluma dahil
bireyler olarak goriilmediklerini vurgulamaktadir. S6z konusu diglanmislik ise bu bireylerin

aidiyetsizlik duygusunu pekistiren temel etkendir.

Toplumdan soyutlanan siif; hayatin insanlara birgok farkli alanda imkanlar sundugu

sanilan toplum igerisinde, siniflar arasinda derin bir esitsizligin varligina isaret eder. Bu



esitsizlik, ayn1 sehrin gatis1 altinda olmalarina ragmen farkli sartlar altinda yasamlarini
stirdiiren; siifli toplumsal yap1 {izerinden agiklanmaktadir. Sokak yasaminin varhigi, cogu
toplumda gérmezden gelinen bir gercektir. “Ben de onlar gibi yillarca sokak insanlarinin
yanindan gegip gittim. Su anda o bakmadiklarimdan, gérmediklerimden biriyim.” (s. 92)
ifadeleri, gébrmezden gelinislerini, diglanmisliklarin1 kabullenirken bir zamanlar kendisinin
de onlar1 diglayanlardan biri oldugunu yansitmaktadir. Romanda, toplum tarafindan yok
sayilan bu bireylerin hayat miicadelesine tanik olunur. Hakim olan uzam sokak olmakla
birlikte aktarilmak istenen sokak yasaminin zorluklaridir. Barinma, beslenme gibi temel
gereksinimlerini bile kisith imkanlarla gerceklestiren bu karakterler toplumun hiyerarsik
yapisinda en alttaki sinifi temsil etmektedir. Romanda bu durum, toplum ve odak figiirlerin
yasam algilarindaki zithga isaret eder. “Sehir tiikiiriiyor bizi.” (s. 51) ve “ Bagka bir
diinyamiz var bizim.” (s. 80) Alintilanan ifadelerde, bireylerin yasadiklar1 sehre ait
hissetmemeleri ve toplumun bir pargasi olarak goriilmedikleri agiklanir. Yasadiklar1 sehirde
hayata tutunamamalarmin “tiikiirmek”™ gibi bir fiille agiklanmasi, yasanilan aidiyetsizligin
boyutuna dikkat ¢ekmektedir. Ayn1 zamanda bu cilimleler, toplum ve bireyler arasinda

yaratilan kutuplulugu destekler niteliktedir.

Sahip olduklar1 hi¢bir sey kalmamis olan odak figiirlerin tek ugraslar1 yasamlarini
stirdiirmek adinadir. Bu baglamda, genelde insanlarin goziinii boyayabilecek olan para, is
yasami, sOhret, aile iligkileri gibi unsurlardan uzak olduklari sdylenebilir. Bu uzakligin yani
sira, toplumda kaliplasmis algilar1 ve kurallar1 sorguladiklari goriilmektedir. Sorgulanan
kavramlarin ask, sevgi, Oliim, yasam gibi temel unsurlar olmasi, hayattan
soyutlanmislhiklarinin bir sonucudur. Odak figiirler, toplumda kalip gibi yer etmis olan
giizellik algis1 ve ahlaki olgiitleri kendilerince sorgulayarak aslinda her birinin toplumun
dayatmasi sonucu ortaya ¢ikmisg, insanlarin ise korii koriine kabul ettigi degerler oldugu

kanisina varirlar. “Gengliginde sair olma hayalleri kurarken kendimi simdi bir sirketin



muhasebesinde para hesaplar1 yapar bulan, hayatini gocugunu biiyiitmeye, karisint memnun
etmeye, isini kaybetmemeye, kirasin1 6demeye...adayan ve diinyaya avcundaki telefonun
ekranindan bakmayi1 olagan sanan bir adamken, ‘Artik sadece sairim ben’ derim.” (s. 32)
alintida odak figiir Musa’nin monologu aracilifiyla toplumda kabul goren kurallarin
dayattig1 yasama elestiri yapilmistir. Bu durum, aidiyetsizlik duygusunun bir tiir bosluk
duygusu yarattigin1 ve bireyleri toplumsal degerleri sorgulamaya ittigini gostermektedir.
Farkli yonleriyle yasami sorgulayan bireyler, zamanla bir tiir kimlik sorgusuna itilmistir.
“Bilmem, kimim sahi? Neyim?” (s.17), “Hem kimsen yok hem de sen kimse degilsin” (s.54)
Bu ciimlelerle vurgulanan sorgulama, aidiyetsizlik duygusunun beraberinde getirmis
oldugu benlik sorgulamasidir. Kim oldugunu, nereden geldigini sorgulayan bireylerin
kimlik arayis1 icerisine girdigini sdylemek miimkiindiir. Aidiyet duygusunun yoksunlugu,
yalnizca bir aileye ya da bir yere ait olamama durumu olarak kalmamas, i¢sel bir catigsmaya

donlismiistiir.

Odak figiirler, yasadiklar1 hayatin kendilerine ait olup olmadigin siklikla sorgularlar.
Bu sorgulamalar, yasamakta olduklar1 sokak hayatina nereden ve nasil geldiklerinin agikliga
kavugsmasina olanak saglar. Geriye doniis teknigiyle yansitilan ge¢mis yasamlari; kimi
figiirlin eski yasantisinin kendisine ait olmadigini diisiinerek bu hayati terk etme tercihinde
bulundugunu, kiminin zorunlu olarak ait oldugu yerlerden uzaklasmis oldugunu, kimi
figiirlin ise hayati boyunca aidiyet duygusunu tatmadigin1 gosterir. Her bir karakter icin
farkli sebepler s6z konusu olsa da ortaya ¢ikan sonu¢ ortak noktalarini olusturur. Ait
olduklar1 bir yerin olmadigini diisiinen, toplumdan diglanmig bir grup insan haline

gelmislerdir.

Yeni yasantilarinda birbirlerinden baska kimsesi olmayan bireylerin artik herhangi bir
aileye, topluma, is hayatina ait olmayisi, geri doniis teknigiyle eski ve yeni yasamlarinin

karsilagtirmalar1 yapilarak anlatilmistir. “Bir zamanlar bir evi, bir ¢ocugu, bir karisi, bir isi



olan, 1yi bir vatandas, akilli bir insan, giivenilir bir erkek olarak yasayan Musa degilim.”
(s.31) Alintida, Musa’nin eski yasantisindaki unvanlarina deginerek hayatindaki degisimi
gostermektedir. Geriye doniis tekniginin siklikla kullanilmasi ise, odak figiirlerin igerisinde

bulunduklar1 durumun sebeplerinin gegmislerinde yattigini acikliga kavusturur.

2.1. Musa

Sair olarak bilinen Musa, romanin anlaticis1 konumundadir. Eski yasantisinda bir evi,
ailesi, is1 olan bir bireyken bu hayat1 geride birakmay1 se¢mistir. Yasadig1 hayati ani bir
kararla terk etmesi, onu ait oldugu yerlerden koparan temel etkendir. Bu durum;
Musa’nin kaliplagmis diizenin ona direttiklerine gore degil, kendi isteklerine bagl
kalarak bir yasam siirme isteginden kaynaklanmaktadir. “Benden baska, yap denileni
yapmayan; yapma denilen her seyi yapmak {lizere yolda olan kimse yok, ortada...Durup
dururken, nedensizce, tiim baglarindan silkinivermis, koklerini kendi kendine s6kmiis,
kendi iradesiyle topragindan kopmus bir agaca benziyorum.” (s. 25-26) Musa’nin
monologu, ona dayatilan yasama kars1 bagkaldirisint yansitmaktadir. Odak figiir, kendi
secemedigi bir dogrultuda yasamini siirdiirmek yerine oOzgiirligiinii se¢mesini,
“baglarindan silkinmek™ olarak dile getirir. Bu kelime tercihleri, bagl oldugu kuralci

yasamdan uzaklagmay1 dogru bir karar olarak gordiigiinii ifade etmektedir.

Musa’nin romanin biitiiniinde goriilen hayata dair sorgusu, anlatimdaki i¢ monolog
yoluyla gerceklestirdigi karsilastirmayla agikliga kavusmaktadir. Romanin heniiz
basinda bulunan “Ben dogumu ve 6liimii diisiiniiyorum, onlar hayatta kalmanin yolunu.
Benim aklimda olanlar ve olmayanlar, onlarin aklinda olacaklar ve olmamislar. Ben hep
simdiki zamandayim, onlar hep gelecek zamanda.” (s. 9) Alintida, Musa’nin

durmaksizin igerisinde bulundugu sorgulayis monologlariyla acikliga kavustururken,



toplum ve kendisi arasindaki karsit durum da ifade edilir. “ Bizim bakacak bir saatimiz,
gidecek bir isimiz, faturalarini 6demekle yiikiimlii oldugumuz bir evimiz, baglarina bir
sey gelmesinden korktugumuz bir ailemiz, inandigimiz bir tanrimiz... yok mu
gercekten?... Benim epeydir yok. Ama bir zamanlar vardi.” (s. 10) Ciimlelerde yer alan
“ben” ve “onlar” zamirleri; toplum tarafindan diretilen hayat1 yasayan insanlar ve
kendisinin su anki hali arasinda yaptig1 karsilastirmay1 gostermektedir. Ayn1 zamanda
geriye doniis teknigiyle eski yasantisi ve simdiki zaman arasindaki farkliliklar1 dile
getirmektedir. “O bulutun golgesinde durmaksizin hissettigim biz ve onlar hissi bana su
an iyl geliyor.” (s. 10) Alintida toplumsal algilara karsilik kendi oOzgiirliigiini
secmesinin onu memnun ettigi gosterilmektedir. Aidiyetlerini geride birakmasina

ragmen kendi se¢imini yapmis olmasindan pismanlik duymaz.

Musa’nin yagamakta oldugu hayat bir tercihtir, fakat sahip oldugu her seyi terk etmeyi
gbze almis olmasi aidiyetsizlik duygusuna kapilmasina bir engel degildir. Hayatinda
acmis oldugu yeni sayfa onu farkli insanlarla karsilastirmis ve yeni bir yasam tarzina
itmistir. Heniiz basinda oldugu bu hayatta tiim benliklerinden ve aidiyetlerinden arinmis
bir sekilde var olur. Onceki yasaminda yok oldugunu, baskalarinin hayatini, onlarin
koydugu kurallarla yasadigini diislinen biri i¢in bu varolus tiim yoksunluklarina karsin
cok degerlidir. Bunun sonucunda ¢ogu zaman gergekte kim oldugunu sorgulayarak bir
tiir kimlik arayist igerisine girmistir. “Higbirimiz bilmiyoruz. Kimiz biz? Neden
buradayi1z? Nereden geldik, nereye gidiyoruz? Hi¢birimiz higbir sey bilmiyoruz.” (s. 17)
ifadelerin yer aldig1 diyaloglar, Musa’nin benligini sorgulamasina 6rnek niteligi tasir.
Ait hissettigi yerlerdeki ani degisime aligmakta ve kim olduguna anlam vermekte

(13

zorlanmaktadir. “...mart1 da pencerenin Oniinde, kaldirim kenarina dokiilmiis kedi
mamalarini yiyor. Ben ne kadar kendime ait olmayan bir hayat yasiyorsam o da o kadar

kendine ait olmayan bir hayat yasiyor.” (s. 97) Alintida, aidiyetsizlik duygusu mart1 ve



kedi metaforuyla anlatilmaktadir. Odak figiir, gecmiste biraktifi yasamuyla ilgili
duygularin1 genelleyerek degisen diinya diizeninden tiim canlilarin etkilendigini
vurgulamaktadir. Bu durumun bilincinde olmasi, onu higbir zaman pismanhiga
cekmemistir. “O kadar kimsesiz ve o kadar oOzgiiriiz.” (s. 89) Musa kimsesizligi,
aidiyetsizligi, 6zglir olmakla bagdastirir. “Bu bosluk iyi, bu yokluk muhtesem” (s. 64)
Alintilanan Musa’nin monologunda, aidiyetsizlik duygusunun getirmis oldugu 6zgiirliik

hissiyatindan roman boyunca hosnut oldugu yansitilmaktadir.

Musa’nin yeni tanistigi insanlarin hayatinda yer edisi, monologlariyla aktarilmistir.
“Tam biz diye bir sey olmadigina ikna olmus, bir bagima kendi canima kastetmeye yola
koyulmusken, birden kendimi burada buldum. Hayata bambaska bir yerden yeniden
basladim.” (s. 30) ifadelerde, yeni bir hayata baslamis oldugu ve bu diisiincenin onu
O0lme isteginden uzaklastirdigi agiklanir. “Belki bir giin ev tutariz. Ben, Efsun abla,
Adnan abi...kendimize ait bir pencereden bakariz disar1. Kendimize ait bir kapidan
gireriz igeri.” (s. 30) Alinti, Musa’nin bu insanlarla yeni bir hayat kurma hayalini
anlatmaktadir. “kendimize ait” ifadesinin tekrarlanmasiyla; yoksun oldugu aidiyetsizlik
duygusunu ortak noktasi olan insanlarla paylasma istegi ve bir yere ait olma cabasi
vurgulanmaktadir. Odak figiiriin bu insanlarla kurmaya calistig1 hayata diyalog ve

monologlarinda siklikla rastlanilmaktadir.

Romanda kaliplasmis algilara kars1 olan direnis, Musa karakteri iizerinden
islenmistir. Toplumsal diizenin kélesi olarak yasamak yerine kendi se¢imleriyle hareket
eden odak figiir, aidiyetlerinden vazgegerek yeni bir yasama atilmistir. Aidiyetsizlik
duygusunun bir tercih olmasina ragmen bireyler iizerinde birakacagi etki Musa
karakterinin hayat ve kimlik sorgulamalar1 {izerinden aktarilmistir. Kendi diizenini
kurma cabasi siiresince var olan diisiinceleri, eski ve yeni karsilastirmalari; monolog ve

diyaloglar aracilifiyla okura aktarilmistir.



2.2. Efsun

Efsun, Onceki hayatini terk edip 6lme yolculuguna ¢ikan Musa’nin bu siiregte
tanistig1 bir kadindir. Yag¢a ondan biiyiiktiir ve cogu zaman diger karakterler tarafindan
“Efsun Abla” olarak seslenilen bir figiirdiir. Efsun, sokak yagaminin i¢ine dogmus bir
karakterdir. Annesi, onu sokakta dogurmustur ve boylece dogustan itibaren bu yasama
mahkum kalmistir. Bu durum, Efsun’un yasamimnin bir se¢cim degil, smifli yapinin

direttigi bir zorunluluk oldugunu gostermektedir.

Efsun uzun siiredir tekerlekli sandalyede dilencilik yapmaktadir. Eski aski1 Devran, onun
hayatina yon vermis bir karakterdir. Devran, Efsun’u erkeklere satmaya calisan ve
bundan para kazanmak isteyen biridir. Bu durumdan mutsuzluk duyan ancak onu seven
Efsun, bu duruma bir son vermek i¢in bacaklarin1 kesmistir. Devran onu erkeklere
satmasin diye bacaklarmi kesmeyi goze alan Efsun, “ ‘Ben’ demis, ‘Bu bacaklari
keserim’ demis, ‘Devran beni ona buna peskes ¢ekmez’ demis... ‘sokaklarda dilenirim
ben’ demis. ‘Eve daha c¢ok para getiririm, Devran beni daha c¢ok sever’ demis...
‘sevdigim adam da biraz beni sevsin artik’ demis.” (s. 14) ifadeleriyle onu satan
Devran’a olan askini dile getirir. Devran’in onu sevebilecegi diislincesi onu bacaklarini
kesmeye kadar gotiirmiistiir. Onu erkeklere satan bir erkegi kaybetmekten korkmasi; tek
askinin Devran olmasi1 ve baska birinin onu hayati boyunca sevemeyecegi diisiincesi
yiiziindendir. Bu durum aidiyetten yoksun yetismis Efsun’un kendini degersiz
gordiiglinii kanitlar. Bacaklarini kesme karariyla Efsun’u sokaga atan Devran, Efsun’un
hayatindan ¢ikmis ve anilarinda yasayan bir figiir olarak varligini stirdiirmiistiir. Geriye
doniis teknigiyle Devran’1 kinle animsamasi, kullandig1 “Devran pustu” ifadeleriyle
belirtilir. Efsun, Devran’t anarken kullandig1 argo ifadelerle bir yandan Devran’a
asikken bir yandan nefret besledigini yansitir. Ayn1 zamanda argo kelimelerin giinliik

diliyle biitiinlesmis olmasi, romanda kullanilan ger¢ek¢i dil anlayisin1 6rnekler.
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Efsun Abla, gii¢lii bir kadindir. Yasadiklari, onu en ac1 olaylar1 bile mizahi bakis
acisiyla yansitacak kadar katilastirmistir. Kesik bacaklarindan “ug¢larim” diye bahseder.
“Uglarimu tut, uglarim yara oldu, uglarimdan 6p beni”(s. 13) Bacaklarini kendisinin
kesmis olmasindan utanmadigini samimi ve gergekci bir dille anlatir. Efsun, zaman
zaman mizahi, bazi1 durumlarda ise sert bir tavira sahiptir. Argo kullanimi ve ironik
climlelerinin aslinda gergekgiligini yansittigini diyaloglarinda gérmek miimkiindiir. “Ne
korkmasi be! Demirden korkan trene binmez.” (s. 115) Alintida Efsun’un mizahi
anlatim1 ve kullandig: sert ifadeler bir arada verilmistir. “Bak hala tanr1 diyor. Tanr1
bizimle konusmaz sair, yliziimiize bile bakmaz! Sus artik. Cayini i¢.” (sf.18) Efsun’un
diisiincelerini sert bir dille Musa’nin yliziine vurdugu diyaloglar, onun yasadigi
zorluklar nedeniyle duygusalliktan uzaklastigini ve katilastigini gosterir. Icerisinde
bulunduklar1 hayatin en ¢ok farkinda olan Efsun’dur, uzun zamandir bu hayat1 yasamasi,

3

geemis yasantisi hakkinda fikir edinmeyi zorlastirmistir. “...baslarina bir sey
gelmesinden korktugumuz bir ailemiz...yok mu gercekten? Benim epeydir yok. Ama
bir zamanlar vardi. Efsun Abla’nin? Ondan emin degilim.” (s.10) Alintida Musa’nin
Efsun abla hakkindaki monologu goriiliir. Efsun’un bir eski yasantisi, ailesi, isi olup
olmadig1 konusunda fikir sahibi degillerdir. Bu durum, Efsun’un bu hayata ne kadar
uzun siiredir mahkum oldugunu gosterir. O anlatmadig siirece eski yasantist hakkinda
cikarim bile yapilamayacak kadar su anki yasamiyla 6zdeslesmis bir karakterdir.
Toplumdan diglanmis biri olarak dogmasiyla, hayatinin higbir evresinde tam anlamiyla
bir aidiyetsizlik hissedemedigi sdylenebilir. Efsun aidiyet duygusunu Devran’in onu
sokaga attig1 giin yitirdigini diisiiniir. Ona asik olmus ve evlerine ait hissetmisken

sokaklara donmek zorunda kalmasi; Efsun’un ge¢misinden yola ¢ikarak yasadigi

aidiyetsizligi okuyucuya neden-sonu¢ baglaminda aktarmaya olanak saglar.
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Romanda Efsun karakterinin aidiyetsizligi kendi sec¢imi degildir. Sokak
yasaminin i¢ine dogmasi, belirli bir siire asik oldugu adamla yasamaya calisip
sonrasinda tekrar sokaga diismesi sonucunda tiim hayat1 boyunca bu dislanmis yasama
mahkum oldugu sodylenebilir. Mizahi anlatim1 ve gercekei dil kullanimi, Efsun’un
lizerinde gegmis hayatinin etkilerinin anlagilmasinda rol oynar. Onun aidiyetsizliginin
altinda geg¢mis yasantisinin izleri goriilmektedir. Bu durum, geriye doniis teknigi,
Efsun’un diyaloglar1 ve Musa’nin diisiincelerinin monologlar yoluyla verilmesi ile

aciklanmustir.

2.3. Adnan

Adnan karakteri, Efsun ve Musa gibi sokakta yasayan biridir. Ona hep Adnan Abi diye
hitap edilmesi, yasca biiylik oldugunu gosterir. Adnan’in, kim oldugu ve nereden geldigi
hakkinda bir fikri yoktur, ge¢mis yasantisiyla ilgili hi¢bir sey hatirlamaz. Bunun
yaninda, kim oldugu hatirlamak ya da 6grenmek de istemez. Gegmisinin tamamiyla

gecmiste birakmis, biitlin baglarindan kurtulmus bir karakterdir.

Adnan’in hatirladigr yasami, bir giin balik¢ilarin onu ¢irilgiplak bulmasiyla baslar.
Bugiin, onun hayatinda yeni bir baslangictir. Ciril¢iplak oldugunun belirtilmesi, eski
yasantisindan kiyafetleri dahil hi¢bir unsurun yeni yasantisinda yeri olmadigim
vurgulamaktadir. Eski hayatindan tiimiiyle vazgectigini ve bu sokak yasamina
kendisinin atildigin1 sdylemek miimkiindiir. Bu yoniiyle Efsun’un aksine, zorunlu olarak
bu hayata maruz kalan bir karakter degildir. Odak figiir Musa ile eski yasantilarini terk
etmeleri bakimindan benzedikleri goriiliir. “Adnan Abi aklimdan gecenleri okur gibi bir
bana bakiyor, bir onlara” (s.89) Musa’nin monologlariyla da bu benzerlik

desteklenmektedir.
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Adnan’mn yeni yasantisinda, siklikla kim oldugunu sorguladigi goriilmektedir.
“Kimim ben...Kimsin sen?” (s.17) gibi sorular sormasi, kendisini ve etrafim
sorgulayisin1 gostermektedir. “O kim oldugunu bilmiyor. Unutmus. Adin1 unutmus.
Ailesi var m1 unutmus. Ne is yapar unutmus.”(s.17) Alintilanan ifadelerde Adnan’in
yeni yasantisina, ait oldugu her yerin ve her seyin yoksunluguyla basladig
gosterilmektedir. Aslinda gegmiste kim oldugunun pesinde degildir, gercekte kim
oldugu sorusuna yanit aramaktadir. “Kimsem kimim. Siz bana giyecek bir seyler verin,
ben bdyle yasar giderim.”(s.17) ifadelerinde ge¢misinin umrunda olmadigini,
tamamiyla geride birakip su anki hayatin1 yasayacagini dile getirmektedir. Onun bu
unutkanli@1 ise su anki hayatlarinda eskiye yer olmadigini, ge¢mislerinin hayattan

silinmekte oldugunu simgelemektedir.

Adnan’in ge¢mis yasantis1t hakkinda higbir bilgi edinilememesi, okurun onu
tamamiyla simdiki hayatindaki diyaloglariyla ve davranislariyla tanimasini zorunlu
kilar. Adnan’in climleleri ¢ogu zaman sorgulayici ve felsefi derinlik igeren niteliktedir.
“Biz hayatlarimiz bize ait zannediyoruz ya, biiyiik yaniliyoruz Musa...Ne dogumumuz
ne Sliimiimiiz ne de dogumla 6liim arasinda can ¢ekiserek siirdiirdiiglimiiz hayatlar bize
ait. Bagkalarinin isteklerinden doguyor, baskalarinin istedigi gibi yasiyor ve bagskalari
yiiziinden 6liiyoruz. Bizim sandigimiz hayat bizim degil, bizim sandigimiz beden bizim
degil.” (s.126) Ne bedeninin ne de yasadigi hayatin kendisine ait olduguna inanmayan
Adnan’in diyaloglarinda aidiyetsizlik sorgusuna rastlanir. “Ellerini hala ¢cekmemis
Adnan Abi, bizi duymuyor gibi, gozlerini ileri dogru uzattig: ellerine sabitlemis, belki
de ilk kez ‘Kimdim ben?’ diye diisiiniiyor. Oysa kimse kimdi, bunu en iyi o biliyor.” (s.
102) Alintida, kim oldugunu merak etmedigi bilinen Adnan’1 oldukca diisiinceli géren
Musa’nin monologu verilmistir. Bu ifadeler, Adnan’1n siklikla diisiincelere dalip hayati

fazlasiyla sorguladiginin arkadaslar1 tarafindan da gorildiigiini 6rneklemektedir.

13



Kurgunun pek cok boliimiinde Musa’nin; gegmisini merak etmeyen Adnan’in kim
oldugunu sorguladigini diisiiniir. Adnan siklikla yasami bir biitlin olarak sorgulayan bir
figiirdiir, bu sorgulayislarda ait olamayisini bir {istiinliik olarak niteleyisi dikkat ¢eker.
Boyle yanlis bir diizenin parcasi olmaktan vazgecmek ona gore cesaret isteyen bir

davranistir.

Adnan, devamli olarak sorgulayisi ve felsefi bakis agisiyla 6ne ¢ikan bir figiirdiir.
Gegmis yasantisini nasil terk ettigi hakkinda hicbir sey bilinmese de ¢irilgiplak
bulunmus olmasi, tiim ge¢cmisinden arinma istegiyle bu hayata atildigini1 gdsterir. Yeni
yasama baslangiglart agisindan karsilastirilan figiirler arasinda, odak figiir Musa’ya
benzer olarak kendi arzusuyla sokak yasamina basladigi soylenebilir. Adnan’in bu
unutkanlig1 ve eski yasantisini gegmiste birakabilmis olmasiyla, odak figiirlerin su anki
yasamlarinda ge¢mislerine yer olmadigini, eski yasantilarinin silinmek tizere oldugu
gosterilir. Bu durum, figiirlerin artik farkl sartlarda ve baska kimlikler ile var olmaya
basladiklarin1 simgelemektedir. Adnan tiim aidiyetlerinden arinarak yeni bir hayata
baslamistir. Bu hayatindan sikayet¢i olmamasina karsin, sorgulayislart onun
aidiyetsizlikten ne boyutta etkilendigini gostermektedir. Ait olamama duygusunun
Adnan karakterine yansiyist; kendi aralarindaki diyaloglar, Musa’nin Adnan hakkindaki
diisiincelerini aktardigi i¢ monologlar, diger figilirlerin hayatlariyla aralarindaki

benzerlik ve farkliliklar araciligiyla yaziya dokiilmiistiir.

2.4. Hiilya

Hiilya, uyusturucu bagimlisidir. Para kazanmak ve uyusturucu temin etmek ig¢in
bedenini satan gen¢ bir kadindir. Onun bu yasam tarzi, ¢ocuklugundan beridir
toplumdan diglanmasindaki temel etkendir. Bu yoniiyle Efsun’a benzer olarak zorunlu
bir hayat siirdiirmektedir, kendi tercihi s6z konusu degildir. 10 yasinda bir kiz

cocuguyken annesini kaybetmistir. Gozleri 6niinde babasinin annesini bigaklamasiyla
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Hiilya hem annesini hem de babasini kaybetmis olmustur. Yapayalniz ve sevgisiz bir
cocukluk gecirmis olmasi, biiyiidiigiinde onun 6fkeli ve soguk davranan biri olarak
goriinmesine sebep olmustur. Hiilya’nin bu yasaminin ¢ocuklugundan gelmesi
dolayisiyla bu ortamda yetistigini, kendisini bildiginden beri bu hayati stirdlirdiigiini

s0ylemek miimkiindiir.

Sair Musa ve arkadaslar1 ¢opte bulduklari bebegin adin1t Matruska koyarak
yasadiklar1 kahveye getirmiglerdir. Hiilya bu durumun oldukga yanlig bir karar oldugunu
savunur. “Neden aldiniz ki onu oradan? Hayatin1 mi1 kurtardiginizi santyorsunuz?...Ne
giizel 6lecekti orada.”(s. 42) Alintida, Hiilya’nin bu hayatin yasamaya deger olmadigini
diisiinerek bebegi kurtarmalarina yaptig1 yorum goriilmektedir. Bu karamsar tavri, kendi
hayatindan yola ¢ikarak ulastig1 diisiincelerini barindirir, bu sebeple hayati hakkinda
nasil diisiindiigiine ulasmak miimkiindiir. “Hiilya acimasiz. Hayat ona ne kadar
acimasizsa o da bize o kadar acimasiz.” (s. 128) Alintida Musa’nin, onun bu soguk ve
karamsar tavirlarimi  anlamlandirist  goriiliir.  Hiilya, yasamakta oldugu bu
oOtekilestirildigi, bir yere ait olamadigi hayattan baska bir yasamin varli§ina inanmaz.
Boylelikle hayat hakkindaki yorumlar: hep ayni karamsarligi igerir. Olmek isteyecek
kadar bu hayati sevmemektedir. “Kendimi 6ldiirecegim... ‘Ben bir ¢opliige dogdum.
Bak sizle birlikte bir ¢opliikte de 6liiyorum’, diyor...Bizim hayatimiza ¢6pliik diyor.
Sinirleniyorum.” (s. 42) Alintilanan Musa ve Hiilya’nin diyalogunda, Hiilya hayatim
copliik olarak nitelendirerek siirdiirmek zorunda kaldigi yasama duydugu nefreti
anlatmaktadir. Ardindan Musa’nin monologunda Hiilya’nin bu benzetmesine
sinirlenmesi, aralarindaki bakis acis1 farkin1 ortaya koyar. Musa, kendi istegiyle
aidiyetlerinden arinmis ve bu durumdan mutlu bir karakterken, Hiilya igerisine diistiigii

yasami siirdiirmek dahi istemez. Bu iki figiiriin diyaloglarinin siklikla goriilmesi,
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aralarindaki farkliliklarin anlasilmasini saglayarak zitlik icerisinde olan yasamlarina

dikkat cekmektedir.

Hiilya, gecmisinden siklikla bahseden bir figiir degildir. Bu durum onun bu
konulardaki i¢e doniikliigiinii gostermektedir. Cocuklugunda yasadiklart onun bu ige
doniik kisiliginin olugmasinda o6nemli rol oynamistir. Hiilya’nin, roman boyunca
duygusalliktan uzak, soguk tavirlartyla konusmasi, ge¢misi dolayisiyla karakteriyle
biitiinlesmis olan hayata bakis agis1 yiiziindendir. Gegmisini unutmak, geride birakmak
ister fakat unutamaz. Bu istegini “hatirlamakla lanetliyiz” diyerek ofkeli bir ifadeyle

belirtir. Bu yoniiyle gegmisini hatirlamayan Adnan’a 6zendigi sdylenebilir.

Hiilya, ge¢mis yasantisinin yiikiiyle hayatini siirdiirmektedir. Hayata dair higbir
umut beslemez. Konusmasinda barindirdigi soguk ve 6fkeli tavir, yasadiklarinin onun
karakterini sekillendirmis oldugunu gosterir. Ge¢gmis yasantisi ve diisiinceleri hakkinda
cok konusan bir karakter degildir. Sair Musa’nin Hiilya hakkindaki diisiincelerinin
verildigi monologlar Hiilya’nin hayatinin anlagilmasina olanak saglar. Hiilya, yasadigi
hayat1 kendi segmemistir. Cocuklugunda ailesini kaybetmenin getirdigi zorunlulukla bu
hayata itilmis bir figiirdiir. Kiiciik yasta ait oldugu her seyden yoksun kalan Hiilya’nin,
bu yo6niiyle Efsun figiirii ile benzer hayatlar siirdiirdiikleri sdylenebilir. i¢e doniik ve
soguk bir kisiligi olan Hiilya’nin duygu ve diisiinceleri; Musa’nin i¢ monologlari,

aralarindaki diyaloglar ve olusturulan karsitliklar araciliiyla okura aktarilmistir.
3. Sonuc¢

Aidiyetsizlik, bir toplumun veya grubun pargasi olamama durumudur. Aidiyet
hissedemeyen bireyler bulunduklari ortamdan soyutlanir, diglanmis olarak yasamlarini
siirdiiriirler. Bu durum, insanlarin dogasinda olan giiven duygusunun yoksunluguna

isaret edebilir. Insanlardan izole bir sekilde yasayan bireyin, zamanla kimseye
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giivenmemeye, kendi diinyasinda ice doniik bir hayat siirdiirmeye baslamasi

muhtemeldir.

Mine Sogiit’iin “Bagkalarinin Tanris1” romaninda aidiyetsizlik kavrami, her bir
karakterin farkli sebepler dolayisiyla yasadiklari hayatlarinda var olmus bir duygu
durumudur. Otekilestirilen bir grup insanin hicbir seye sahip olmamalarina ragmen
hayata tutunma ugraslar iglenmistir. Bu karakterlerin toplumdan diglanmis bir grup
haline gelmelerinin nedenleri ge¢mis yasantilarinda saklidir. Her bir figiir, farkli bir
hikayeye sahiptir; kimisi tercihen tiim aidiyetlerinden arinmis, yeni bir kimlikle
yasarken kimisinin ise bu hayati yasamaktan baska caresi yoktur, onlar i¢in baska bir
hayat tarzi higbir zaman s6z konusu olamamistir. Roman incelenirken, odak figiirlerin
farkli hayatlar1 gozetilerek ayri ayri ele alinmigtir. Dort figiir arasindan kendi tercihleri
sonucunda tiim aidiyetlerini terk edip yeni bir hayata atilan figiirler, Sair Musa ve
Adnan’dir. Bunun yaninda, ¢ocuklugundan beri sokakta yasayan, bu hayata uyum
saglamaktan bagka sansi olmayan figiirler, Efsun ve Hiilya’dir. Odak figiirlerden ikisi,
onlar icin belirlenen rolleri ve ¢izilen hayat dogrultusunda yasamayi kabul etmemistir
ve toplumdan izole edilmislerdir. Diger iki figiir ise bu otekilesmis yasamin igine
dogmuslardir ve ¢ok eskiden beri hayata tutunma ¢abasi icerisindedirler. Figiirlerin s6z

konusu ge¢mis hayatlari, diyaloglari araciligiyla okuyucuya aktarilmistir.

Romanda bu insanlarin dislanmasi; toplumda kaliplasmis algilari, gerekli goriilen
yasam tarzin1 ve dayatilan kurallar reddetmeleri sebebiyle gerceklesir. Baskalarinin
¢izdigi hayat1 yasamak yerine ozglrliiklerine bagli kalan insanlar, toplum i¢in birer
yabanci haline gelmislerdir. Bu durum, insanlar1 dis diinyadan soyutlarken aidiyetsizlik
duygusunun ortaya ¢ikmasina neden olan temel etkendir. Her bireyin ait olmasi
gerektigi diisiinlilen toplumdan bile diglanan insanlar i¢in aidiyet kavrami s6z konusu

degildir. Aidiyetsizligin romana toplum ve birey iliskisi lizerinden yansimasinda,
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aralarinda olusturulan karsitliklar biiyiik rol oynamistir. Toplumla zit diisen ya da zit
diismeyi secen bireylerin, “biz ve onlar” iliskisi icerisinde ele alinarak okuyucuya

aktarilmasi, kutupluluk tekniginin romanda 6nemli bir yeri oldugunu gostermektedir.

Toplum ve bireyler iligkisi igerisinde, romandaki figiirlerin topluma kars1 edindikleri
ya da coktandir var olan diisiincelerinin aktariminda odak figlir Sair Musa’nin
monologlar1 etkili olmustur. Toplumun belirledigi kurallar ¢ergevesinde yasamay1
reddeden Musa, romanin ¢ogu boliimiinde artik daha 6zgiir oldugunu dile getirerek
toplumsal kaliplar1 elestiren figiirdiir. Insanlardan istenen bir yasam tarzi olmasinin ve
bunun disina ¢ikilmasinin toplum tarafindan uygunsuz goriilmesinin elestirisi odak figiir
Musa araciligiyla yapilmistir. Ayn1 zamanda, Efsun ve Hiilya figiirleri ile hayatin
herkese adil davranmadigina, her zaman esit sartlar sunmadigina ve toplumda sinifsal

yapinin varligina dikkat ¢ekilmistir.

Romanda figiirlere uygun iisluplar se¢ildigi goriiliir. Erkek figiirler kendi tercihleri
dogrultusunda toplumdan dislanmis olup aslinda {ist siniftan sayilabilecek insanlardir
ve kullandiklar1 dil buna gore sekillenmistir. Kadinlar ise hayatlar1 boyunca alt sinifa
yakin insanlar olmalariyla daha sert ifadelerin, argo sozciiklerin yer aldig: bir dil tercih
edilmistir. Bu dil tercihi karakterlerin hayatlarinin anlatiminda énemli bir yere sahiptir.
“Baskalarinin Tanris1” romani, toplumsal kaliplarin elestirisini yaparken, toplumdan
dislanan bireylerin yasamakta oldugu aidiyetsizlige de dikkat cekmektedir. Bu
kavramlarin agiklanmasinda gergekei bir dil ve anlatim kullanilmistir. Diyalog ve i¢
monologlara, karsitliklar ve benzerliklerin bir arada kullanimina yer verilerek
dislanmislik, yabancilasma ve sonucunda dogan aidiyetsizlik duygusu okuyucuya

aktarilmistir.
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