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2. GIRIS
Toplumsal yasam i¢inde kutuplasmanin birey iizerindeki etkisi kaginilmazdir. Tarihte yasanan
herhangi bir olaya bakildiginda, toplumlasma siirecinin beraberinde tiirlii tiirlii kutuplasmalar,
anlasmazliklar ve ¢atismalar getirdigi de goriilecektir. Bu kutuplasmalar siyasal, kiiltiirel, din
veya mezhep catismalari olabilmektedir. Hristiyanliktaki 100 yil Savaslari’nin Avrupa’yi
sekillendirmesi, Islam diinyasindaki bitmeyen Siinni-Sii ¢atismast, bat1 toplumlarinda yiikselen
Islamofobi veya Soguk Savas donemindeki ideolojik- politik ayriliklarin insanlig1

kutuplastirmas1 duruma verilecek 6rneklerdendir.

Bu kutuplagmalarin sebebi aslinda yalniz ve gii¢siiz olan insanin, bir ideoloji etrafinda varlik
gostermesi, birligin getirdigi giicten faydalanarak kendini giiglii hissetmek istemesi seklinde
yorumlanabilir. Dolayisiyla insan bu giicti kullanabilmek igin karst bir kutbun varligina da
ihtiya¢c duymaktadir. insan dogudaysa batiy1 kars1 kutbu gibi gdrmekte veya sag zihniyet sol
algiyr otekilestirmekte, karsi kutbu diisman olarak adlandirmaktadir. Bu bakis agis1 kisinin
bulundugu tarafi hakli kilmakta, kisinin varligina bir tiir anlam katmaktadir. Orhan Pamuk’un
Sessiz Ev adli yapitinda da siyasal ve kiiltiirel kutuplagsmanin birey tizerindeki etkisi, kendini
var etmeye c¢alisan ama birbirine her gecen giin yabancilagan bir aile ve ailenin i¢inde yer aldig:

sosyal ¢evre tizerinden anlatilmistir.

Yapitin anlati zaman1 1900’{in baslar1 ile 1970’ler Tiirkiye’si arasinda gidip gelmektedir. Olay
orgiisii 1970’lerde gegmekle birlikte Fatma (babaanne) figiirii aracigiyla geriye doniis anlatim
teknigi kullanilarak anlati zaman1 1900’lere kadar gider. Fatma’nin bu yillara ait anilar1 kurgu
toplumundan yola ¢ikarak Tiirkiye’nin bu zamandaki ger¢ekligine de bir anlamda 151k tutmakta,
gecmis ve gelecek arasindaki kutuplagsmalar bu kurgu zamaninin dinamizmi ile okura

aktarilmaktadir.



Yapitin her bir boliimiindeki olaylar Fatma, Selahattin, Hasan, Nilgiin, Faruk, Metin ve Recep
olmak iizere farkli bir karakterin bakis acisi ile sekillenmektedir. Boliimlerde figiirlerin
giindelik hayatlarina ve igsel diinyalarina yer verilmistir. Yapitta 6zde kurgu toplumunda ve
gizilde ise o giinlin Tirkiye’sinde var olan toplumsal catigmalarin neden ve sonuglar
irdelenmektedir. Bu toplumsal ¢atigsmalarin birey ve dolayisiyla toplumda yarattigi degisim ve
bir anlamda yikimin etkilerini daha belirgin gostermek adina kurgunun kisiler odaginda

ayristirildigi sdylenebilir.

Bu tez calismasinda asil kaynak olarak yapit kullanilmis, ¢esitli akademik ¢alismalar ile de
tezde One siirlilen diisiinceler desteklenmistir. Calisma siyasal kutuplasma ve kiiltiirel

kutuplagsma baglaminda iki ana boliimden olusmaktadir.

3. SIYASAL KUTUPLASMA

1970’ler Tiirkiye’sinde yasanan sag sol ¢atismasi, yani siyasal kutuplasma yapitta Nilgiin ve
Hasan figiirleri ilizerinden anlatilmistir. Sag-sol ¢atigmasiin getirdigi siyasal kutuplasma
anlatilmadan once sag ve sol zihniyeti anlamak 6nemlidir. Sag zihniyet; muhafazakarligi, dini,
milliyetciligi ve toplumdaki hiyerarsinin kagiilmazligini savunur. Yani toplumda olusan
hiyerarsinin dogal bir sekilde olustugunu diisiiniir. Sol zihniyet ise; hiyerarsinin getirdigi
toplumsal esitsizligi kaldirmay1 savunur. Sol zihniyet i¢in toplumdaki vatandaslarin ihtiyaglar
ve istekleri 6n planda tutulur.

Yapittaki kurgu toplumunda sanat¢inin i¢inde yer aldig: tarihsel ve kiiltiirel dokunun izlerini de

bu kutuplagsmada gorebilmek miimkiindiir.



3.1. SAG ZIHNIYETIN KURGUDAKI YERI
Yapitta sag kesimi Hasan figiirii temsil etmektedir. Hasan siyasetle ilgilenmeyen ve kendine ait
politik goriisii olmayan bir figlirdiir. Buna ragmen ilkiicii bir grubun etkisi altina girmistir.
Gruptaki insanlarla ortak bir dil gelistirememesine ve onlardan ¢ok da hoslanmamasina ragmen
bir yere “ait olma” arzusu ve grup iiyelerine duydugu korku Hasan’in onlardan ¢ekinmesine

ve onlardan biri olma ¢abasi i¢ine girmesine neden olur.

Icinde bulundugu iilkiicii grupla beraber etrafa sag goriisii destekleyen propagandalarini
yaymakta, bayrak, milliyet adi altinda adeta ¢evrelerinde teror estirmektedirler. Sag akimin
etkisiyle beyni yikanan Hasan, belirli bir 6zelligi olmamasina ragmen kendini devaml
kanitlama ve hayatina bir anlam bulma cabas1 i¢cindedir. Bu amaca sag goriislii, fasist bir grubun
icinde bulunarak ulasmaya calismakta ve kendini bu sekilde var etmektedir: “Biitiin
diigiincesini unutmus bir zavalltyyim ben, kimse beni su¢layamaz ve cezalandiramaz, ¢iinkii
boyun egiyorum, bak ve su¢tan ve giinahtan haberim bile yok.” (Pamuk, 216) Hasan kendi
amagsizliginin farkinda, hayallerle ve yalanlarla avunur. Bir giin kendini zavalli hissederken,
diger bir glin kendini diinyadaki en giiclii insan gibi hissetmektedir. “Baksaniza bana,

istedigimi yapiyorum, kendi kendimin efendisiyim, beyefendisi.” (Pamuk, 218)

Bu iki alint1 arasinda sadece iki sayfa vardir. Hasan’in ani duygu ve diisiince degisimleri kendi

icinde yasadig1 psikolojik catigmalara bu baglamda 6rnek olarak verilebilir.

Hasan politik agidan donanimli, bilgili olmamasina ve kendine ait bir fikri olmamasina karsin
sag zihniyetle beraber kendisini politik anlamda bilgili sanmaktadir. “Hayatta ¢cok daha énemli
seyler oldugunu biliyorum ben. Komiinistleri, Hiristiyanlari, Siyonistleri biliyor musun,

aramiza sizan masonlar biliyor musun? ” (Pamuk, 93) Hayatta bir amaci olmadigi i¢in, sadece



bu alanda basarili ve bilgili olabilecegini diisiinmekte ve bu diisiinceye sikica tutunmaktadir.
Bu zihniyetin fikirlerini benimsemis gibi goriinse de aslen kendini bir boslukta hissetmektedir:
“Hepimiz tanimadigimiz birinin kolesiyiz sanki, bazen durup séyle bir isyan etmeye ¢alistyoruz,
ama korkuyoruz sonra.” (Pamuk, 210) Hayatta bir seyler yapmak, kendisini savunmak,
kendisine 6zgli bir amaci1 ve fikirleri olmasini istemesine karsin kendisini hep birilerine bagimli
bulmustur. Yani Hasan sag diisiincenin bir pargasi olmak ve bir yere ait olma hakkini sevmekte

ve bunu istemekte, boylece kendine bir kimlik yaratmaktadir.

Sag zihniyetin Onemli gostergelerinden bir tanesi “erk’tir. Buradan kasit, sag zihniyetin
ataerkil toplumsal yapilanmay1 desteklemesi ve erkek egemenligini savunmasidir: “Erkegim
ben, elimden her sey gelir, benden korkun!” (Pamuk, 218) Bu alintidan da anlasilacagi iizere;
Hasan sadece fiziksel giiciiyle, erkekligiyle ve baskalarini korkutmanin verdigi his ile kendisini
gliclii hissetmektedir. Sag zihniyetle zaman gegirdik¢e erkek egemenligine dair diisiinceleri
Hasan’1 adeta ele gecirmektedir: “Kadin zavalli bir yaratiktir, onlara kétii davranmamali.”
(Pamuk, 173) Bu diisiincede kadina yonelik agik bir kiiglimseme dikkat ¢eker. Diinyaya erkek
olarak gelmek, kendisinde bir iistiinliikk kompleksi yaratmaktadir. Onun i¢in sadece erkek olmak
bile gii¢clii olmak i¢in yeterlidir. Hasan psikolojik ¢atismalar yasayan, inandigi ile gergekte olan
arasinda kalan sagliksiz bir ruh diinyasina sahiptir. Bir yandan kendini gii¢lii ve bir yere ait
hissederken diger yandan bulundugu diizenin kolesi ve zayif bir insan oldugunu diisiiniir.

Hasan’in “kélelik” ve “esaret” arasinda kalan diinyast onu adeta tiiketmistir:

“Insan bagska biri olabilir, evet. Kole degiliz: Biitiin korkular: kurallari, sinirlar
yirtip atarum, hedefime yiiriiriim, bayrak dalgalanir: kiliclar, bigcaklar,
tabancalar, artik yalnizca gelecegim var benim. Anilar kéleler i¢indir, uyusturur

onlari.” (Pamuk, 211)



Hasan sol diistinceyi benimseyen Nilgiin yiiziinden hem kendi sag zihniyetli grubuyla hem
Nilgiin’le hem de kendisiyle catismistir. Babaannelerini ziyarete gelen torunlardan biri olan
Nilgiin’le ¢ocukluk arkadasi olan Hasan, Nilgiin’ii uzun bir siireden sonra goriir gérmez
kendisine tutulmustur. Onu siirekli gozetlemis, gittigi yerlerde bulunmus, hatta Nilgiin’{in
taragini bile Nilglin’iin varligin1 yaninda tasimak amaciyla ¢calmistir. Hasan’in Nilgiin’e olan
bu takintis1 sagc1 grup tarafindan anlasilinca, sevdigi kiz sol diisiincenin bir {iyesi oldugu icin
Hasan grubu tarafindan baski gormiistiir. Bu durum yapitta ele alinan zihniyet ¢atigmasinin

baska bir 6rnegidir.

Hasan kendisinden farkli sosyal-kiiltiirel yapidaki kisilere ilgi duymakla birlikte dar goriislii
yapisi nedeniyle bu insanlara ulasamayan bir karakterdir. Hasan Nilgiin’le siirekli iletisim
kurmaya ¢alismig, Nilgiin’iin kendisini sevmesini istemistir. Nilgiin’e ulasamayacagini
anlamasi tizerine de 6fke ve siddet gostermistir. Yasadigi 6fke ve lizerinde hissettigi baski
yliziinden hirsla Nilgiin’e fiziksel zararlar vermistir. Bunun sonucunda Nilgiin, kafasina aldig1
agir darbeler sonucu hayatini kaybetmistir. Denilebilir ki Nilgiin’in yagamin1 kaybetmesi

yapitta sag- sol gatigmasinin birey ve toplum lizerinde biraktigi yikict etkiye ornektir.

3.2. SOL ZIHNIYETIN KURGUDAKI YERI
Eserde ii¢ kardesten biri olarak yer alan Nilgilin; sol gorislii, entelektiiel, aydin gengligi
sembolize etmektedir. Yapitta Nilgiin’iin bakis agist kendisinin yapit figiirleriyle diyaloglar
aracilify ile anlasilir. Nilgiin, psikolojik acidan yapittaki en saglikli figiirdiir. Yukarida da
bahsedildigi gibi, siyasal kutuplagma Nilgiin’iin yasamii kaybetmesine neden olmus, kurgu

catigmaci zihniyetin insan lizerindeki yikici etkisini Nilgiin’{in 6liimii ile okura sezdirmistir.



Nilgiin kardeslerine kiyasla etrafinda yasanilanlara en duyarli karakterlerdendir. Diizenli olarak
gazetesini alip giindemi takip eden ve arastirma yapan birisidir. Kardesleri onun giindem
merakini ve tutkusunu anlamsiz bulmaktadir:

“~ Bugiin kag solcu kag sagciyi, kag sagci kag solcuyu oldiirmiis?

-On yedi.

-Ee, ne sonug ¢ikiyor bundan?” dedi Faruk Bey. (Pamuk, 50)

Yapit boyunca Nilgiin’iin sosyolojiye ve siyasete olan ilgisi kardesleri tarafindan garipsenmis,
ancak Nilgiin herkesi gormezden gelmistir. Nilgiin diinya i¢in bir seyler yapmak isteyen, tilke
ve dlinya giindemime merakli, 6grenme istegi ile yanip tutusan bir figiirdiir ve bu baglamda
yapitin idealize ettigi kisi modelini 6rneklemektedir:

“’Her yerde bu,’ dedi. ‘Insan nereye gitse yakasin birakmaz.’

‘Ne?’

‘Siyaset.” “(Pamuk, 224)

Nilgiin ve Recep’in yukaridaki diyalogundan, siyasi alginin ve beraberinde gelen ¢atismalarin

insan yasaminda her daim var olacagmin vurgusu yapilmaktadir.

Nilgiin, Hasan’in kendisini devaml takip ettigini fark ettikten sonra ondan kagmaya baslar.
Hasan, Nilgiin’iin okudugu Cumhuriyet Gazetesi’ne bile karigmistir, ¢iinkii Hasan, Nilgiin’iin
sol zihniyete dahil olmasini engellemeye ¢alismistir. Nilgiin’iin Hasan’dan kagmaya ¢alismasi
bosa olmus, Hasan bu kagisa asla izin vermemistir. Yapitta bu olay Hasan’in bakis agisindan

su sekilde anlatilmistir: “Kostum, iki adim attim ve yarali fareyi uzanip yakalayiveren kedi gibi



Gene ince bileginden tutuverdim kalabalikta. Bu kadar kolaymis.” (Pamuk, 225) Bunun
iizerine Nilgiin, “Manyak fagsist, birak beni!” diye bagirinca, Hasan’dan agir darbeler almus,

sag-sol catismasina kurban gitmistir.

“’Sen devrimci misin? Yarali basiyla evet, yapti Nilgiin.” (Pamuk, 225) Bu konusma, Nilgiin
hayatini kaybetmeden once yaralarini tedavi ettirmeye gittigi eczanede yapilir. Nilgiin beyin
kanamasindan hayatin1 kaybedecekken bile degerlerinden vazgegmemis ve devrimei oldugunu
her firsatta dile getirmis ve bu baglamda siyasetle var olan bir karakter olarak kurguda varlik

gostermistir.

4, KULTUREL KUTUPLASMA
Yapittaki en 6nemli sorunsallardan biri de kiiltiirel kutuplasmadir. Bu kutuplasmanin kurgudaki
islenisine ge¢gmeden Once kiiltiirel dokunun olusumu ve bir kiiresel sorun olan kiiltiirel

kutuplasmanin ne olduguna biraz bakmak gerekir.

Her insan biiyiidiigii ortamdan, kiiltiirden ve aile yapisindan etkilenir. Ne de olsa kiiltiir, insanin
diistince yapisin1 sekillendiren 6nemli etkenlerdendir. Tiirkiye cografyast ¢ok kiiltiirlii bir
yapida oldugu i¢in bu tiir kiiltiirel ¢atismalardan oldukga etkilenmistir. Eserde vurgulanan
kiiltiirel kutuplagsma dogu ve bati algis1 baglaminda olmakla beraber, bu ikisi arasindaki zitligin

gerek dini gerek diisiinsel olarak uzun zamandir var oldugu da bir gergektir.

Dogu zihniyetine bakildiginda, dini 6gelerin yogunlukta oldugu geleneksel bir yapilanma,
ataerkil ve feodal bir alginin hakimiyeti, egitimin ve kadin haklarinin batiya nazaran daha az ve

eksik olmasi ve 6nemsenmemesi dikkat ¢ekecektir. Batida ise durum bundan farklidir. Bu



algida egitim ve kadin haklar1 6nemli, feodalite doguya gore daha az, genis aileye gore ¢ekirdek

aile ve tekil yagamlarin daha belirgin kilindig1 bir yap1 gozlenmektedir.

Orhan Pamuk dogu ve bati arasinda hiikiim siiren bu kutuplasmayi1 Selahattin ve Fatma

figiirlerinin yikilan evlilikleri tizerinden anlatilmistir.

4.1. DOGU GELENEGI
Ailenin babaannesi olan Fatma, dogu algisin1 temsil etmektedir. Fatma karakteri, kendisini
yetistiren aile yapisinin kadina bakisindan oldukga etkilenmis ve biiyiidiigli bu ortam yiiziinden
uysalliga zorlanmis, diislincelerini bastiran, i¢ine kapanan, politik acidan kendine ait fikri
olmayan bir insan olmustur. Fatma iginde en ¢ok duygusal gatisma yasayan karakterlerdendir.
Fatma’nin bdliimlerinde kullanilan biling akisi, geriye doniis anlatim teknigi ve icsel
monologlardan diyaloglara gecis, figiiriin karmasik ruh halini yansitmakla beraber okur

agisindan bakildiginda Fatma’y1 anlamak i¢in dikkatli olmay1 beraberinde gerektirmektedir.

Fatma’nin zihni dogu geleneginin yansimasidir ancak Fatma, bat1 zihniyetine sahip birisiyle
hayatini siirdiirmektedir. Dogal olarak Fatma kendisiyle ve ¢evresiyle siirekli bir ¢catisma hali
icerisindedir. Bahsedilen bu anlatim teknikleri de bireyin i¢ diinyasinda ve gevresiyle yasadigi
karmasay1 vurgulayan, 6ne ¢ikaran tekniklerdir. Biling akis1, i¢ monolog gibi tercihler karmasik
ruh haline sahip kisileri aktarmak i¢in son derece uygundur. Bundan dolayr Orhan Pamuk’un
Fatma’nin ruh halini yansitmak i¢in bu teknikleri bilingli bir sekilde kullanmis oldugunu

sOylemek yanlis olmayacaktir.

Fatma figiirii degisen diinya karsisinda, 6zellikle batinin getirdigi fikirleri savunan birisiyle

hayat siirdiirmesine karsin kendi diisiincelerini asla degistirmemistir. Bu sebeple cevresi ve
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kendisi arasina bir duvar ormiistiir. Kendi diisiincelerinden ve degerlerinden yapit boyunca
vazgegmemis Ve esini anlamaya c¢alismak dahil batiya yonelik higbir eylemde bulunmamustir.
Etrafina boylesine yiiksek duvarlar ormesine ragmen, duygu durumu gevreden oldukga
etkilenmistir. Fatma bu ikilem i¢inde o6fkelenmis, kendisini ig¢inde yer aldigi toplumdan
yalitarak igine kapanmis, aglamis ve bunalima girmistir. Yani Fatma, gevresine uyum
saglamaya direnmis, kendini i¢ diinyasina kapatmistir. Hem kendi degerlerini degistirmemis
hem de ¢evresindeki kutuplasmadan ruhsal a¢idan oldukga etkilenmistir. Bu durum Fatma’nin
yasadig1 i¢sel catigmalara ornek olarak verilebilir. Fatma bu g¢atismalardan kurtulmak icin
statiikoya s1ginmis, statiikonun yeterli olmadig1 durumlarda i¢ine kapanarak kendini anilara ve

bu 6zel anlarin huzuruna birakmustir.

Fatma yapit boyunca diisiinceleriyle bogusmus, vefat etmis esinin anilariyla dolu puslu
sandiklar1 aralamigtir. Fatma her ne kadar i¢ine kapanik bir figiir olsa da ¢evresinin farkinda
oldugunu sdylemek de dogru olur. Kendine ait fikirlerini dile getirmemis, dis diinyay1 sessiz
sedasiz gozlemlemekle yetinmis, bu baglamda yasamda seyirci konumunda kalmistir.
Biiyiirken etrafin1 sarmalayan aile yapisi yiiziinden esine itaat etmesi, erke ses ¢ikarmamasi
gerektigi diisiincesi Fatma’nin aklina ¢ok kiiglik yaslarda girmistir: “-Anne sen bilmiyorsun,

ama dyle haksizliklar var ki...I-Peki, niye bunlar senden sorulsun oglum?”’ (Pamuk, 181)

Fatma ve oglu Dogan arasinda gegcen bu diyalog, Fatma’nin diinya gerceklerine karsi
gelistirdigi edilgen tutumun gostergesidir. Fatma’nin ailesinden ve kiiltiiriinden 6grendigi
degerler kadinin etken olmasin1 6ngérmez. Fatma diinyay1 degistirme, haksizliklara kars1 gelme

ve bunlar1 degistirme gibi sorumluluklara sahip degildir.
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Dogu kiiltiirtinden bu sekilde etkilenen Fatma’nin esi Selahattin, Fatma’ya tezat olarak batinin
etkisi altindadir ve diinyay1 degistirme tutkusu i¢indedir. Bu da esler arasinda kutuplagsmaya
sebep olmaktadir. Selahattin bat1 diistiniirlerinin etkisiyle esine fikirlerini dayatmaya calisirken,
Fatma (dogu diisiincesi) ailesinin ve esinin degerleri (bat1 diistincesi) arasindaki ugurumda gidip
gelmektedir:
“Allah yazmissa zaten biz ne yapalim ne Allah’t yahu, Allah yok, Allah oldii,
tovbe de Selahattin, ne tovbesi be budala kadin, bir de sen o aptal kéyliiler gibi
sagmalama utaniyorum senden o kadar adami ikna edecegim diyorum, ama

daha karimin kafasina iki diisiinceyi sokamadim.” (Pamuk, 60)

Bu alintida Selahattin ve Fatma’nin degerleri arasindaki uyusmazlik agik¢a goriilmektedir.
Selahattin, esinin degerlerini acik¢a reddederken, Fatma’nin da bu degerleri ayni sekilde
reddetmesini beklemektedir. Kisinin i¢inde biiytidiigii kiiltiirden, deger yargilarindan bir ¢irpida
arinmasinin miimkiin olmadigi, Selahattin’in kendi diisiincelerini aktarma g¢abasina ragmen

Fatma’nin kendi yasam algisindan higbir sekilde taviz vermemesinden anlagilmaktadir.

Fatma ve Selahattin arasindaki bu kutuplagma gitgide artarken, Fatma iyice igine kapanmaya
baglar. Selahattin hayatin1 yazdig1 ansiklopedisine adarken, Fatma c¢okca fedakarlikta
bulunmustur. Selahattin yazdig1 ansiklopedisi ugruna isini aksatmaya ve kendini ¢evresinden
izole etmeye baslayinca, Fatma evi gegindirebilmek i¢in miicevherlerini satmistir. Bu olay, tim
hayat1 boyunca esine bagli olma gerektigini 6grenen Fatma’y1 evi gegindiren kisi konumuna
getirmig, Fatma bu yeni konumunu kabullenmekte ¢ok zorlanmistir. Fatma’y1 sinirlendiren
baska bir sey de bu zorlu durumda dahi Selahattin’in kendisini halktan izole ederek insanlari

egitmeye ¢alismasindaki yapayliktir: “Tembel ve korkaksin degil mi, baban gibisin, yasamaya,
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insanlar arasina karismaya cesaretin yok degil mi, onlart su¢lamak ve hepsinden nefret etmek

daha kolay.” (Pamuk, 63)

Fatma, Kisi ne kadar bir toplulugu egitmeye ve problemlerin kaynagini bulmaya calisirsa
caligsin; bunu kendini toplumdan izole ederek, insanlar1 suglayarak, asagilayarak yapamaz,
diisiincesinin bir yansimasi niteliginde kurguda yer alir. Dogu-bat1 ¢atigmasinin probleminin
kaynagi olarak dogu suglu bulunacaksa, ¢oziim olarak sadece dogulularin suglanmasiyla bir
yere gelinemeyecegi diisiincesi burada Fatma karakteri ile yansitilmigtir:
“Okumak en iyi sey, oku ve ogren, ¢iinkii yapilacak o kadar ¢ok sey var ki, ha?
Susuyorum ben. Okuyup uyanirsan bir géreceksin Fatma, ah ne kadar ¢ok sey yapilacak

ne kadar ¢ok hayatta.” (Pamuk, 25)

Fatma, Selahattin’le yapit boyunca orta noktay1 bulamamakla beraber kulaklarini bilime agmay1
da reddetmektedir. Selahattin ayn1 zamanda Fatma’nin dilinden anlamadigindan aralarindaki
iletisim zamanla zayiflamistir. Bu, dogu ve bati1 arasindaki ugurumun her gegen giin artmasini
sembolize etmektedir. Dogu ve bati arasindaki koprii, tipki Selahattin ve Fatma’nin iligkisi gibi
hizla yikilmaktadir: “Biiyiimek ve giinaha batmak istemiyorsa benim gibi bir kiz ve tek istedigi

de buysa, dyle kalabilmeyi hak etmeli ve acaba bunu nasil yapmali?” (Pamuk, 126)

Bu alintidan yola ¢ikarak Fatma’nin degismek istemedigi, deger yargilarina sonuna kadar bagl
oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Tipk ailesinin ve bilyiidiigi kiiltiiriin ona 6grettigi gibi “giinahsiz
ve temiz” kalmak istemektedir. “Inangsiz” esi gibi olmaktan adeta korkmaktadir. Dogu

geleneginin getirdigi dindarlik, dinin korku ile yasanmasi Fatma’nin bakis agisini
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degistirmesini engellemektedir: “Bir zamanlar diinyanin giizel bir yer oldugunu diistintirdiim,
cocuktum, aptaldim. Panjurlar: kapadim, siirgiiyii ¢cektim: Diinya orada kalsin.” (Pamuk, 18)
Alintida s6zii edilen panjurlar1 kapama ve siirgliyii ¢ekme metaforu, Fatma’nin kendisini
diinyaya ne kadar kapadigimi gostermektedir. Esiyle degerleri arasindaki biiyiik farklar ve onu
anlayamamasi, kendisini siirekli anlasilmaz hissetmesi ve istedigi sakin hayata ulasamamasi

Fatma’nin hayatini acilarla doldurmustur.

Fatma ac1 ¢ektikce cevresine karsi agresif ve huysuz olmaya baslamistir. Ornegin esi
Selahattin’in evdeki hizmetg¢iden iki ¢ocugu olunca, Fatma bu iki cocugu dovmiis, ¢ocuklardan
birini topal birakmis, digerini de olduk¢a hirpaladigi i¢in gelisimine engel olmustur. Yasadigi
acty1 gaddarlikla gostermis ve iginde yasadigi bu soguklugu adeta bir savunma mekanizmasi
olarak kullanmistir. Yasadiklariyla basa ¢ikmak i¢in kendini diinyadan soyutlamistir. Fatma’nin
kisiliginin boyle bir doniisiimden gegmesi gegmisinin Ve esiyle yasadigi kiiltiirel kutuplagsmanin

sonucudur.

4.2. BATI GELENEGI
Selahattin bati algisini temsil eden bir figiir olarak kurguda yer almaktadir. Selahattin, siyasi
islere karismaktan dolay1 donemin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ii¢ pasasindan biri olan Talat

Pasa tarafindan Istanbul’dan Cennethisar’a ailesi ile birlikte siiriilmiistiir.

Selahattin aydin, pozitivist bir doktordur ve ansiklopedi yazarak halki egitmek gibi yasamsal
bir amaci vardir. Bilimi ve bati algisin1 esas alan bir figiirdiir: “Iste, bunlar ve her sey bilinmeli,

bize gereken bu, bir ansiklopedi, biitiin dogal ve toplumsal bilimler bilinirse Allah élecek.”

(Pamuk, 25)
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Selahattin’in yenilik¢i diisiinceleri olsa da aslinda batililasmay1 yanlis anlayan bir figiirdiir.
Yapitta batililagsmanin bir siire¢ oldugu, batili algiyr topluma dayatmanin sonug vermeyecegi
anlatilmistir. Roman kisisinin toplumu egitmek i¢in kendini toplumdan iistte degil, toplumla bir
tutmasi gerektiginin yapitta alt1 ¢izilmektedir. Toplumu egitmek isteyen kisinin topluma
karisarak halkin dilini anlamas1 ve ona gore bir tavir takinmasi gerektigi iletisi de bu noktada
cikarilabilir: “Senin Allah’in mallanin yok artik! Bu bilgiyi hemen yaymayia diisiiniiyorum)

Ansiklopedimin bitmesini beklemeye sabrim yok.” (Pamuk, 65)

Bu alint1, Selahattin’in kendi diisiincelerini sabirsizca halki egitmek adi altinda dayatmak
pesinde oldugunu gostermektedir. Bu olay {izerinden halka yeni fikirler sunmak isteyen birinin,
bu sekilde duyarsiz bir Gslupla amacini gerceklestirmeye calismasi elestirilmektedir. Uzun
zamandir kiltiiriinde dini dgeler bulunduran insanlara bir ¢irpida bu tiir diisiinceleri kabul
ettirmenin gergekei bir yaklasim olmadigi, yavas yavas ¢evresinin ona yiiz ¢evirmesi ve kafir
damgas1 yedigi i¢in kendisine gelen hasta sayisinin oldukga azalmasi sozii edilen bu durumun

gostergesi olarak yapitta yer almaktadir:

“Budala kadin, aptal kadin, herkes gibi senin de beynini ytkamislar ne Allah var
ne ahiret, oteki diinya bizi bu diinyada yola sokmak icin uydurulmus igreng bir
valandwr, Tanrt’nmin varligim kanitlamak igin elimizde o skolastik sagmalardan

baska bir kanit kalmadi.” (Pamuk, 59)

Yukaridaki alintt bu tiir asagilayici sdylemler ile esine disiincelerini aktaran Selahattin’in
caresizligini yansitir niteliktedir. Selahattin diisiincelerini kibarca ve sabirla anlatmaktansa

insanlarin kendisini anlamalar1 gerektigini oldukca agresif bir tavirla sergilemektedir: “Fatma
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olsun hi¢ onemi yok, istedigin kadar okuyabilirsin, oku! Okudun degil mi? Aferin iyi etmigsin

Fatma.” (Pamuk,25)

Yapitin basinda ¢evresine karsi olduk¢a sabirli olan Selahattin’de agik bir degisim fark
edilmektedir. Ornegin sayfa 25°te esine kars1 oldukca sevecen ve esinin okumasina ¢ok hevesli
iken, sayfa 59 da Fatma’y1 adeta bir gocugu azarlar gibi azarlamaktadir. Selahattin’in gitgide

artan ¢aresizligi, Tiirkiye nin batililasma siirecindeki agmazlarini temsil etmektedir.

Fark edilecegi iizere Selahattin yapitta her ne kadar modern bir karakter olarak kurgulansa da
yazar bu figiirii sadece dogu-bati gatismasini anlatmak i¢in degil, kusurlarini ve karakterindeki

aceleciligi 6n plana ¢ikararak yanlis batililagsmay1 sezdirmek i¢in de kullanmis olabilir.

Selahattin’in, yapitin basindaki tek derdi halka dogruyu gostermek iken sayfalar ilerledikge
hem umutlar1 birer birer umutsuzluga donlismiis hem de amacindan sapmaya baslamistir.
Birincil amacindan sapmasinin sonucu olarak amaglarinin yerini iistiinliik kompleksi ve halka
besledigi kiiciimseme duygusu almigtir. Yapit boyunca kendini gésteren “Evet, ben Doktor
Selahattin, 20. Yiizyilda “o” nun yerine artik biitiin Miisliimanlarin yeni Tanri’si niye
olmayayim ki?” (Pamuk, 121) veya “Bu ansiklopediyle yapacagim inanmilmaz igin yaninda,
Istanbul’daki ahmaklarin siyaset dedikleri kiiciik sacmaliklar bir hi¢ kalir.” (Pamuk, 23) gibi
telkin ciimleleri Selahattin’in ¢evresine gore iistiin bir insan olarak yararli bir is yaptigina

kendini inandirdigini ve vicdanini rahatlatmaya caligtigini gosterir.

Selahattin bir noktadan sonra kendini kanitlama derdine diiser. Bir an once ansiklopediyi

tamamlamak ve bu isi yapabilecegini hem kendine hem karisina hem de ¢evresine kanitlamak

ister: “Dogudaki biitiin hayati, bir hamlede temelinden sarsacak o ansiklopediyi bitirmesen, on
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bir yillik calismamu bir yana birakip, boynumu biikiip siikliim piikliim Istanbul’a dénmeye de
niyetim yok.” (Pamuk, 89) Yani Selahattin’in artitk “sdzde” bir amaci vardir. Amacindan

geriye kalan tek sey gururu ve inadidir.

Selahattin’in Fatma’yla yasadigi kiiltlirel kutuplagsma, kendisini Fatma’dan oldukg¢a farkli
etkilemistir. Selahattin esinden uzaklastik¢a, evlerinde ¢alisan hizmetgi kadina yonelmis ve bu
kadindan iki tane gayrimesru ¢ocugu olmustur. Dahasi kendisini odaya kapatarak iyice
ansiklopedisine odaklanmistir. Fakat giiniin biiyiik bir kismini alkol tiiketerek gecirdigi igin
calismasinda bir ilerleme kaydedememistir. Bu sekilde hem kendisi hem de ailesini tiikketmistir.
Kendisini ¢evresinden izole ettigi ve insanlar1 egitece§im derken “kdfir” damgasi yedigi icin
bir siire sonra meslegini de yerine getiremez olmus ve adim adim tiikenise dogru siiriiklenmistir.
Gelir kaynagin1 kaybetmesiyle gitgide o da esi Fatma gibi ¢evresine duvarlar 6rmiis; yalniz,

caresiz ve Ofkeli bir insan haline gelmistir.

5. SONUC
Toplumsal yapilanmalar iglerinde tiirlii kutuplagmalar ve catismalar barindirir. Tipki Orhan
Pamuk’un Sessiz Ev adli yapitinda anlatilan dogu- bati veya sag-sol ¢atigmalari gibi. Diinyada
cokca birbirinden farkli degerlere sahip insan oldugundan toplumlardaki bu tiir kutuplagsmalarin
engellenmesi de neredeyse imkansizdir. Nietzsche’nin Boyle Soyledi Zerdiist yapitinda
konuyla ilgili soyle der: “Nedir bu insan? Bir aradayken nadiren baris i¢inde yasayan yabani

vilanlardan olusan bir yumak.” (Nietzsche, 44)

Sonugta ne giiniimiiz diinyasinda ne de tarihte herkes tarafindan kabul edilmis tek bir evrensel

degerler biitlinli mevcut degildir. Kimileri Nilgiin gibi kendilerini sol gorlise daha yakin

hissetmis, kimileri Hasan gibi kendini sag kesimle beraber bulmustur. Kimi toplumlar dogu ve
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bat1 diye ikiye boliinmiistiir. Tipki Cennethisar yazlifinda Selahattin ve Fatma’nin ikiye

boliinen evleri gibi.

Orhan Pamuk siyasal ve kiiltiirel kutuplasmanin birey {izerine etkisini sessiz, kendi ¢apinda
yasayan bir ev halki lizerinden anlatmistir. Ev halki sessizlestikce, i¢lerinde gizli tuttuklari ruh
diinyalar1 daha da giirtiltiilii bir sekilde kendini belli etmistir. Orhan Pamuk’un 6zgiin anlatimi
ve kurgu karakterlerinin i¢i diinyasini gosterebilmek icin kullandig1 i¢ konusma, biling akisi
gibi psikolojik unsurlara dayali anlatim teknikleri sayesinde toplumsal kutuplasmanin birey

tizerindeki sosyolojik ve psikolojik etkisi yapit1 ger¢ek¢i bir zemine oturtmaktadir.

Toplumdaki kutuplagsmanin en biiyiik sebeplerinden birisi de insanlarin birbirini anlamay1
reddetmesidir. Selahattin yapit boyunca degerlerini esine kabul ettirmeye, baska bir ifadeyle
dayatmaya calismis ve aslinda her iki taraf da bu zorbaca tavirdan olumsuz etkilenmistir.
Selahattin’in amaci kotii olmasa da anlagilmak ugrunda esiyle yanlis bir tislup ve tavirla iletigim
kurmustur. Selahattin de hem diinyay1 hem esini hem de arkadaslarini degistirmek istemektedir.
Ancak yasaminin son anlarina kadar ne amaglar1 ne de amaglar1 ugrunda gosterdigi davranig

sekli degismistir.

Yapitta degisimi en ¢ok arzulayan karakterin tavrin1 degistirmemeye en kararli olanlardan biri
olmasi1 kurgudaki en giiclii tezat ve ironidir. Ayni sekilde biitiin bir toplumu yazmayi planladigi
bir ansiklopediyle degistirebilecegini {imit eden Selahattin’in hayat arkadasim1 dahi
degistirememesi, bu sebeple dnce evliliginden sonra diinyadan kopmasi kiiltlirel ugurumun

derinligini gozler oniine sermektedir.
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Ozellikle miras olarak bir imparatorluk kiiltiirii almis iilkeler homojen bir yapiya sahip
olmadigindan bu sistemlerde kutupluluk daha baskin bigimde goriilebilir. Tirkiye gibi
karmasik demografik, kiiltiirel, tarihsel, inan¢ sistemine sahip {iilkelerde toplum katmanlari
arasinda belirgin kirilmalar olabilir. Bu da kari ile koca, anne ile baba, ebeveyn ile evlat arasinda
diisiinsel ugurumlara yol agabilmektedir. Fatma ile Selahattin arasindaki dengesiz iligkinin

sebeplerinden biri de budur.

Bununla beraber iilkenin iginde bulundugu siyasal ve ekonomik durum toplumsal
kutuplagmalar1 6nemli dlgiide etkileyebilir. Savaglardan ¢ikmis yoksul bir Tiirkiye’de benzer
kutuplar biiylik sorun olabilirken, refah seviyesi yliksek Amerika’da bircok kutup olmasina
ragmen siyasal politik ve ekonomik sorunlar az oldugu i¢in bu kutuplar nispeten birbirleriyle

uyum i¢inde yasayabilmektedir.

Yukarida da bahsedildigi gibi toplumdaki kutuplagsmanin baska sebeplerinden biri vatandaslarin
birbirlerinin fikirlerine saygi duymamasi ve birbirlerini anlamak i¢in ¢aba bile
gostermemeleridir. Dar goriislii olmak bagkasini anlayabilme becerisini kisitlamaktadir. Tipki
Fatma’nin dar goriisliiliigiiniin esini anlamasini engellemesi gibi. Bu anlagmazlik kutuplagmay1
berberinde getirmis ve evdeki herkesi birbirine yabancilasmigtir.  Kisacast evdeki
kutuplagsmanin tek bir “su¢lu’su yoktur. Hem Selahattin hem Fatma kendi davranislarinin ve

catigmalarinin sonuglarindan i1zdirap ¢ekmislerdir.

Gelismemis toplumlarda bu tiir kutuplagmalarin siddeti giinden giine artar. Bunun sebebi
gelismemis toplumlarda birbirine saygi duymayan ve medeni olmayan insan sayisinin
artmasidir. Orneg@in Selahattin ve Fatma’nin ortak noktay: asla bulamamasi ve aralarinda siire

gelen iletisimsizlik, Hasan’in da eser boyunca Nilgiin’e hi¢cbir sekilde ulagamamasi,
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kutuplagsmanin siddetini ve farkli zihniyetteki insanlarin birbirine ne kadar tezat oldugunu

sembolize etmektedir.

Kurgu toplumunda gosterildigi gibi geri kalmis toplumlarda egitim diizeyi yiiksek olmadigi
icin, insanlar baskalarinin diisiincelerinden kolaylikla etkilenebilmektedir. Egitim diizeyi
yiikksek olmayan insanlarin fikirleri toplum normlarindan ve “kulaktan dolma’ bilgilerden
dolay1 ¢ok hizli degismektedir. Eserde Selahattin’in Fatma’ya dedigi gibi: “Ama kabahat bu
zavallilarda degil Fatma, devlet onlara hi¢ elini uzatmad ki iyi bir egitim verilsin.” (Pamuk,

120)

Roman figiirlerinden Hasan egitimsiz bir kigidir ve bir yere ait olma ugruna sag zihniyete dahil
olmus, bu alan i¢inde var olabilmek adina insani 6zelliklerini yitirmis, sevdiklerine diigman
kesilmistir: “Komiiniste asik falan olamam ben. Ona dsik oldugum zaman daha komiinist
oldugunu bilmiyordum ki.” (Pamuk, 152) Bu alintiya bakilarak bile zihniyet ¢atismasinin

insanlar arasinda ne kadar derin kutuplagsmalar yaratabilecegi anlasilir.

Ozetlemek gerekirse Sessiz Ev adli yapitta karakterler arasmdaki zithgin her bir bireyi
psikolojik olarak nasil yiprattig1 acik¢a goriilmektedir. Toplumda da bunun bdyle oldugunu
sOylemek yanlis olmaz. Bir toplumda vatandaslar arasindaki ¢atismanin derinligi ne kadar
artarsa, ¢atigmanin beraberinde gelen huzursuzluk ortami da o kadar artmaktadir. Toplumdaki
bu devamli ¢atisma ve huzursuzluk hali, Cennethisar’daki huzursuzlugun ev halkindaki herkesi

bir sekilde etkilemesi gibi, vatandaslarin psikolojisini de ayn1 sekilde etkilemektedir.

Bu tez caligmasi, edebiyat ve gerceklik bagi altinda yazilmis baskaca kurgusal eserlerin

incelenmesine Ornek olusturabilir. Bununla birlikte Orhan Pamuk’un ayni bakis ascisiyla ele
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aldig1 Cevdet Bey ve Ogullari, Masumiyet Miizesi, Benim Adim Kirmizi, Veba Geceleri gibi

eserlerinin bu ¢alismada takip ettigimiz ve siirlandirdigimiz yontemlerle incelenmesine

rehberlik edebilir.
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