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Arastirma Sorusu: Murat Uyurkulak’mm “’Tol’’ adli yapitinda gergeklik algist nasil ele
alinmistir?

1. GIRIS

Roman tiiriiniin ortaya ¢ikmaya basladig1 15. yy.dan baslayarak bu tiirle ilgili yapilan tiim
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tanimlarda “...gergeklesmesi miimkiin olaylarin...” ifadesine ya da buna benzer anlama
gelecek bir s6z grubuna mutlaka rastlanir. Romani kendinden 6nceki destan, efsane, masal gibi
yazi tiirlerinden ayiran énemli 6zelliklerinden biri olarak gergeklik ortaya ¢ikmaktadir. Hatta
bu nedenle Francois Rabelais tarafindan yazilmis olan “Gargantua” ve “Pantagruel” adli
yapitlar teknik agidan roman sayilabilse de kahramanlarin gercek hayatta karsilagilamayacak
canlilar (dev) olarak tasarlanmasi nedeniyle tam roman olarak kabul edilmez. Bunun yerine
daha sonralar1 Ispanyol sanatg1 Cervantes tarafindan yazilmis olan “Don Kisot” adli yapit
glinlimiiz romaninin atasi olarak kabul goriir. Bu iki yapit arasindaki temel farkin gercege uygun

olma/olmama 6zelligi oldugu g6z éniinde bulunduruldugunda romandaki gercege uygunlugun

onun tliriinii belirleyen temel kavramlardan oldugu anlasilir.

Romanlardaki gerceklik kavrami, romanin hangi sanat akimi etkisinde yazildigiyla da
dogrudan ilgilidir. Ornegin romantik akima bagl bir romanda gerceklik, olaylara yogunlasarak
saglanmaya calisilirken realizm etkisindeki romanlarda ¢evre betimlemeleri de oldukga detayl
yapilarak okuyucudaki gerceklik algisinin yogunlagmasi saglanmaya g¢aligilir. Giiniimiize ¢ok
yakin zamanlarda ortaya ¢ikan postmodernist anlayis ise alisilagelmis bir¢ok kuralin digina
cikmakta ve bu 6zelligini romanin gergeklik algis1 alaninda da gostermektedir. Postmodernist
romanda gercekligin okuyucuya direkt sunulmasi yerine hissettirilmesi s6z konusudur. Sanat¢i
uzam, baglam gibi ayrintilar1 direkt sdylemek yerine okuyucunun diisiinerek bulmasini
saglamaya caligir. Ayni sekilde eger ger¢gekten yaganmis bir olay yapitin olay orgiisii iginde yer

alacaksa bunun da dogrudan o olayin adin1 séylemek yerine neredeyse bir bulmaca kimligiyle



okuyucuya sunar. Béylece hem okuyucunun yapita daha aktif katilmasi saglanir hem de farkli

cagrisimlara uygun bir anlatim yaratilmis olur.

Postmodernizm akimindan etkilenmis olan, gergeklik algisinin tarihsel bir gerceklik iizerine
kurulmusg bir roman olan Tol’da “Murat Uyurkulak’in ‘Tol” adl1 yapitinda gergeklik algis1 nasil
ele alinmistir?” sorusuna yanit aranacak olan bu g¢alismada s6z konusu yapit iizerinden
romantizm, realizm, natiiralizm, modernizm gibi akimlar etkisinde yazilmis romanlardaki
gerceklik algis1 yaratma yontemlerini de referans alarak postmodernist romanlardaki gerceklik
algis1 yaratma yontemlerini belirlemeyi ve diger akimlarla farkliliklarina dikkat ¢ekmek
amaclanmistir. Boylece “’Tol’” gibi postmodernizm akimindan etkilenen eserlerin diizensiz,

anlagilmasi zor olabilen yapisinin daha anlagilabilir olmasini hedeflenmistir.
2.GELiSME
2.1 GERCEKLIK ALGISI YARATMA YOLLARI

Eskiden modern zamanlara, modern zamanlardan postmodern zamana gegis sirasinda toplum
genelinde degisen kiiltiir, felsefe, degisen insan tipolojisi, gerceklik algisinin kurgusal diinyada
nasil degistigi zamanla romanlarida etkilemeye baslamaktadir. Bu degisim ve doniisiimiin
kendisini postmodern roman olarak edebi diinyaya adimini atacaktir. Roman normal de modern
zamanlari bir aynasi olsa da zamanla modernizm benliginden siyrilarak kokten yasanan
degisimler ile birlikte postmodernizm akimi ortaya cikmaktadir. Aralarindaki en biiyiik

farklardan biri modernizm ve dncesi akimlar gergege ayna olmay1 hedeflerken, postmodernizm

baski amaciyla kitlelere zorlanan gercek reddedilmektedir. (Karabulut ve Biricik, 39)

Modernizm ve 6ncesi akimlarda romandaki gerceklik algis1 yaratma yontemleri postmodernist
akimda koklii degisikliklere ugramustir. Onceki akimlarda kullanilmas: diisiiniilmeyen mantik
disiliklar  postmodernizmde yapitin  kurgulanmayr hedeflenen gergeklikle birlikte
sarmalanmaya calisilmis. Genel kabul edilebilir bir gercek reddedildigi i¢in postmodernist akim
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gercek olanla hayali olanin sinirlarinin belirginsizlestirilmesi, kavram ve olaylarin dogrudan
degil de simgelerin kullanilmasi gibi yollara gidilmistir. Ayrica daha 6nceki akimlarda ¢ok az
tercih edilen biling akisi, i¢ ¢oziimleme, geriye doniis gibi anlatim teknikleri daha cok

onemsenerek bu akimdaki gerceklik algisinin 6nceki akimlara gore farklilili§a sebep olmustur.

2.1.1 Tol’da Postmodernizmin Gergeklik Algis1 Yaratmada Kullanimi

Murat Uyurkulak’in “’Tol’’ adli romaninin olusmasinda postmodernizm akiminin ilkeleri
etkili bir rol oynamistir ¢iinkii postmodernizm akiminda diger yazinsal akimlara gore daha
ozgiir bir bakis agis1 izlenmektedir. Belirli bir diizene uyma zorunlulugunu ortadan kaldiran
postmodernizm akimi sanat¢inin yapiti daha rahat, diledigi gibi yaratmasina yardimci olur.

Murat Uyurkulak, <’Tol’” adli yapitinda gergek ve kurgu arasindaki ¢izgiyi belirsizlestirir.

“...Tabelada siirekli séyle yazan bir karsilasma:
Vakit: 1 — Tavuk:0

Neyse ki tabelayr ara sira silebilme sansin vardi. Bir sabah kalkiyor; sigaraya, ickiye,
pespayelige lanetler okuyup eline fir¢ayt aliyor ve tabelayr boydan boya beyz boyuyordun...”
(Uyurkulak, 15)

Bu belirsizligi kullanarak okuyucuyu romana baglamaya calisir ve bu seklide hem
okuyucunun ilgisini ¢geker hem de okurun olay 6rgiisiinii aragtirmasini ve gerceklikle baglantiyi
kurmasini saglamaya calisir. Okuyucuyu ¢aba gostermeye tesvik eder. Bunun bir sonucu olarak

da okuyucu edilgen bir konumdan etkin bir konuma ge¢mis olur.

Postmodernist akima bagli Tol ve birgok romanda biling akis1 teknigi kullanilarak kurmaca
diinyada yasayan figiirlerin diigiinceleri yansitilir bunlar genellikle kesik kesik verilir bunun
nedeni figilirlerin bulunduklar1 durumda, hayatlarindaki ve i¢ diinyalarindaki karmasanin
yansitilmasidir. “... Sair kalk, karnimdaki hikdyelere bak, ¢atal bigak nevinden her sey plastikti.

’

Bana giivendigimi anladim.Bi¢agr da boynuma bu giivenle ¢almis olmaliyim...’

( Uyurkulak, 272)



Tol yapitinin anlatiminda alisildik kronolojik diizen bulunmamaktadir dil ilkesiz, gelisigiizel,
dagmiktir ama romandaki olaylar1 ve karakterleri vurgulamakta etkilidir. Boylece gergeklikle
olan baglant1 daha zor kurulsa da tarihsel gercegi temel alan 60, 80 darbeleri ve arasinda kalan
donem daha etkili gosterilmektedir. Murat Uyurkulak yarattig1 diinyada tarafini belli etmekten
cekinmemistir ve figiirlerini ona gore belirler ve kisilestirir. Romanin genelinde daha ironik ve
alayci bir tavir sergilenir. Modern diinyanin olumsuzluklari kabul edilmistir ona ayak uydurulur

bundan dolay1 olumsuzluklarina ¢ok ytiklenilmez.

2.1.2 Yapiwtin Esinlendigi Tarihsel Gergeklik

Tarihsel gergeklik once tarih¢inin yorumundan ve degerlendirilmesinden gectikten sonra
insanlarin karsisina ¢ikan bir sonug¢ olarak kabul edilmektedir. Sonrasinda tarihsel gergeklik
temelinde bir eser olusturmak isteyen bir yazar, tarih¢inin igerigini alir, kendi fikirleri ile
birlestirir, gerceklikle alakali bilinmeyen iizerine bir kurgu kurarak, tarih¢iden elde ettigi

tarihsel gerceklik araciligi ile insanlar sunar.(Celik, 53)

Murat Uyurkulak gibi yazarlar, mevcutta bulunan tarihsel gergeklik aracilifiyla normalde
bulunmayan figiirler, tarihin siirekliligini bozmayan bir olay orgiisii ekleyerek kendi diinyasini

yaratir ve bunu Tol gibi romanlarin olugsmasinda kullanilir.

Tol, kullandig1 gergeklige bakildiginda 6zellikle 1960, 1980’ler ve arasina odaklanmaktadir.
Bu donemlerde Tiirkiye iki askerl darbe yasamistir. 27 Mayis 1960°ta Demokrat Parti’nin
yonetimine karsi olan, bu yonetimin bi¢iminin baskici ve Atatiirk ilke ve inkilaplarina kars1 bir
rejim oldugunu ileri siiren Tiirk Silahli Kuvvetleri icerisinde bir grup subay iilke yonetimine
tamamen el koymustur. Bundan sonraki siliregte yeni hareketler olusmus, c¢esitli ve farkli
demokratik birimler olusurken. Insanlar arasinda tehlikeli fikir ve ideolojilerin yayilmasi igin

miisait bir ortam olugmustur. Engellenmis, unutulmus duygular ve fikirler giin yiiziine ¢ikmis



ve ilkeyi degistirmeye baslamistir. 1968 yilinda yasanan olaylardan dolayr genclik ayaga
kalkmistir. Sosyalizm {izerine biiyiik tartismalar ortaya ¢ikmaya baslarken bir yandan Tiirk
gengligi lizerinde kapitalist inanglar da rol oynamaya baslamistir. Bu sebeplerden dolayi iilke
genelinde sagci solcu c¢atismalart olugsmaya baslamistir. Sehirlerde bombalar patlatilmis,
fakiiltelerde boykotlar ve catismalar ¢ikmistir. Bu olaylar1 12 Mart 1971 Muhtirasi izlemis,
Muhtira sonrasinda 12 Eyliil Darbesi yasanmistir. Bu darbenin sebepleri arasinda ekonomik

bunalim, yasam pahalilig1, siyasal ve mezhepsel cinayetler vardir. (Demirtiirk, 156)

Murat Uyurkulak bu olaylar1 kendine 6zgii tislibuyla Tol adl1 yapitinin daha basinda hemen
yansitmaya baglamistir. ”...Ben babasiz da bir Yusuf'tum. Konseyi goziimle gordiigiim sabah,
uslu ve yash bir ¢ocuktum. Yatagimi islatmigtim yine... ”(Uyurkulak, 13) Metinde kullanilan
“konsey” ifadesi (yapitin sonrasindaki anlatimlarla da desteklenecegi iizere) 12 Eyliil Askeri

13

Darbesi’ni yapan ve sonrasinda kendilerine “Giivenlik Konseyi “ ad1 verilen generallerden
olusan konseydir. Iste bu ve bu tip ifadeler yapitin gergeklikle bagini kurarken dénemin
ozelliklerini ve déneme ait terimleri bilen okuyucuyu kendine baglamaktadir. Dénemi ve
terminolojiyi bilmeyen okuyucu da gerek bu yapit1 gerekse baska kaynaklar1 referans alarak
kendi bilgi birikimini de isin igine katarak, gerekli arastirmalar1 yaparak yapiti

anlamlandirmaya caligmaktadir. Daha once belirtilen *“ okuyucuyu edilgen konumdan ¢ikarip

etkin konuma getirme” kavrami da bu seklide gerceklestirilmektedir.

Murat Uyurkulak’in da yapitinda bahsettigi devrim isteyen insanlarin sayilarinin artmasi,
1977 segimlerinde karsilagilan yasam pahalilig1 ve anarsinin artmasi sebebi ile 23 Aralik 1978
giinii 13 ilde ilan edilen sikiyonetim; 1979 sonbaharinda genisletilmis oldugu halde anarsi ve
teroriin 6nlenmesini saglayamamasi... Bunlar sonucunda 12 Eyliil Darbesi’nin yaganmasi ve
sag, sol catigmalarinin bitirilmesi, yonetim ve egitim adina yenilikler yapilmasi gibi olaylari.

Murat Uyurkulak bu doénemlerde gecen olaylar1 postmodernizm {iizerinden gergeklik algisi



yaratarak ve okuyucusunu gergekten olan olaylar1 géstermek yerine hissettirerek anlatmaya

calismistir.

2.1.3 Tol’da Figiirlerin Gerceklik Algisi Yaratmadaki Islevieri

Romanlarda anlatilan olaylar genellikle figiirler etrafinda gegmektedir. Figiirlerin 6nemi olay
orglisii sirasinda iistlendikleri gorevlere gore farklilik gostermektedirler. Bu figiirlerin olay
orglisli sirasindaki tutum, hal ve hareketleri ile bireysel veya toplumsal bazi degerleri temsil
edilmek i¢in kullanilmaktadir. Anlatmaya dayali metinlerde bireylerin 6zellikleri
diisiincelerinde, davraniglarinda ve eylemlerinde gosterilmektedir; bazi  durumlarda
kahramanlar ruhsal ve fiziksel 6zelliklerini ortaya koyan anlatimlar araciligiyla tanitilir. <’Tol”’
romaninda goriilen figiirler basta anlati kahramani olan Yusuf, ayni trende Diyarbakir’a
yolculuk yaptig1 Sair ise 60’11 yaslarda biridir. Sair karakteri araciligi ile aldig1 mektuplar ve
kitaplar ile birlikte Yusufilkesinin gegmisi ile alakali daha ¢ok bilgi edinmekte ve bu donemleri
deneyimlemis Sair, Babas1 Oguz, Ismail ve Timur gibi karakterler ile karsilasmaktadir. Tlk
olarak 1960’11 yillar, sonra devrimcilik ve 1980 darbesi ile alakali birbirlerine anlattiklar
Oykiiler {izerine olay Orgiisiinii kurarak Murat Uyurkulak diinyasim1 ve figiirlerini

gostermektedir.

Tol’da bulunan figiirler ile birlikte Tol’un esinlendigi gercekliin insanlar yolu ile
okuyuculara eserin gegtigi donem ile ilgili birden fazla bakis agis1 ile bakmalarina ve bu figiirler
araciligt ile bu kurmaca diinyada 6rnek aldig1 gergeklikte metinler arasilik, 6zellikle tercih
edilen noktalama isaretleri, kelime tercihleri kullanilarak Tol’da gosterilmek istenen gergekligi
okurlara gostermektedir. Murat Uyurkulak, Yusuf karakterine birden fazla eseri okutmasini
saglayarak okuyucular1 darbelerin oldugu donemler arasinda dolagsmasini saglamistir. Murat

Uyurkulak bazi karakterleri bu donemlerdeki belli taraflar1 sembolize etmek amact ile



kullanmaktadir ve boylece donemde baskin bulunan taraflari okuyuculara karakterler araciligi

ile daha fazla bakis acisina bakilmasini hedeflenmistir.

Sadece sayili basliklar ile baglayan boliimlerde( 1, 2, 3, 5, 7, 9...) Yusuf’un Sair karakteri ile
yaptig1 yolculuk ve Yusuf'un bakis agisindan eser i¢in kabul edilen simdiki zaman
yasanmaktadir. Boylece ana karakter iizerinden yazar okurlara bir zaman diliminden {ilkenin

durumunu gostererek anlatilan olaylar daha gercekg¢i gosterilmistir.

“Bir an duraksadi, derin derin bakt: yiiziime sonra dosyadan birkag kdgit ve par¢a par¢a,
vesil bir defter ¢ikardi.

Ellerimi titreyerek aldim kagitlar: ve defterleri
Bu mu?

Bunlar

Babam mi yazmig bunlari?

Elindeki bizzat onun defteri’’ (Uyurkulak, 100)

Yusuf’un yukarida da bahsedildigi baska bir kullanim sekli de baska yazarlarin kitaplarini
okuyarak(Babas1 Oguz’un kitab1 gibi) baska insanlarin da bakis agilarindan gegmiste yasanan
olaylar ile normalde tek bir karakterin goremeyecegi olaylar1 gostererek okuru daha bilgi sahibi
yapmaktadir. Oncesinde bahsedilen Sair, Oguz ve baska yazarlarin olma durumunu metinler
arasi gegcis teknigi kullanarak géstermektedir. Sadece numara ile baslayan boliimler Yusuf’un
boliimleri olurken numara yaninda baslikta bulunan bdéliimler ( ¢’Baliklar, Koépekler,
Perdeler’’...) Yusuf’un Sair aracilig1 aldigi metinlerin anlatildig1 kisimlar yani metinler arasi
gecisin oldugu boliimler olarak karsiya ¢ikmaktadirlar. Boylece yazar, roman akisin1 bozmadan
hikayenin ilerlemesi ile birlikte anlatmaya ¢alistig1 gerceklik arasinda kolaylikla gecis yapmayi
saglamis hem de gergekligine baska olay oOrgiileri ekleyerek anlatmaya calistigi gergekligin

temelinin atilmas1 saglamstir.



Murat Uyurkulak’mn figiirleri bagka bir kullanma yolu ise romanin esinlendigi gergeklikteki
taraflarinda onlarin araciligr ile gosterilmesidir. Bu figiirler cogunlukla okuyucu karsisina
yeniden metinler aras1 gecis ile ¢ikmaktadir. Bu figiirler sayesinde tlilkenin ekonomik ve siyasi

durumu okuyuculara daha detayl bir sekilde anlatilmistir.

Ozellikle 8. boliim ¢’ Siseler”” kisminda metinler aras1 gegis teknigi kullamlarak Yusuf
araciligr ile iki zit kutbun birbiri ile karsilagsmasini konu almasi ozellikle romandaki
gerceklikteki taraflarin gosterilmesi i¢in 6nemli bir boliimdiir. Bu boliimde Yusufun yol
arkadasi olan Sair karakterinin devrimci olarak ge¢misine deginilmis ve devlet icin calisan
kars1t tarafta olan abisi Ismail karakteri ile arasindaki iletisim gosterilmistir ve Murat Uyurkulak
kitabin geri kalaninda da vurgulanacak ideolojik savasin temelleri atilmistir. “’Arkadaslarin
biliyorlar mi abin oldugumu? Bana ne diyorlar? Haydut mu casus mu, yoksa neydi su sizin gey
fasist mi?”’(Uyurkulak, 73) Burada kullanilan negatif haydut, casus, fasist gibi sifatlar ile
Ismail karakterine kars1 olan bakis acisi ile birlikte hem Ismail karakterinin sembolize ettigi
taraf hem de Ismail’e karsi olan devrim taraftarlarin1 dolayli yoldan okurlara gdstermeye
calismigtir Murat Uyurkulak. Esinlenildigi tarih arastirildiginda bdyle sifatlarin kullanilmasi
siradan olmaktadir c¢linkii o donemde sol ve sag catigsmalart gozlemlenince devrim
taraftarlarinin devleti sembolize eden ve destek olan figiirlere kars1 fasist haydut vb. sifatlart
bolca kullanildig1 goriiniirdii devletin o donemki baskici, adaletsiz bir giic olduguna
inanmaktaydilar. ismail’in kullandig1 kelimelerin kendisine kars1 kullanildigini iddia etmesi ile
bu kargasa ortaminda hangi tarafi sembolize ettigi anlagilmaktadir ve bu durumu o dénemlerin
konusma iislubu ile birlikte gosterilerek Murat Uyurkulak 6rnek aldig: tarihsel gerceklige daha

tutarh figiirler olusturmustur.
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“Nasil gitti bugiinkii ytiriiyiis? "’ diye soruyor sasirttyor beni.
“Iyi,”” diyorum.
Devam ediyor:

“Boyle boyle devireceksiniz valla Menderes’i’’
Merakla kipirdaniyor icim, ama kendimi tutuyorum.

Devirecek miyiz gergcekten Menderes 'i? ' (Uyurkulak,73)

Yazar, karakterler arasindaki konusmalardaki segtigi kilit kelimeler (yiiriiylis, devireceksiniz,
Menderes) ile Ismail karakteri karsisindaki devrim taraftar1 insanlarin aktivitelerini, hedeflerini
uzun bir sekilde anlatmak yerine okura anahtar kelimeler vererek kisa ve 6z bir sekilde anlatmis

[

aynit zamanda “’8. Boliim Siseler * anlaticis1 olan Sair karakterinin i¢ monolog yaparak’

Devirecek miyiz?’’ eylemi biz diye ¢ekimlenmesi ile birlikte anlatict karakterin hangi tarafi

()

sembolize ettigini ve i¢ monolog sirasinda merakla kipirdaniyor i¢im, ama kendimi
tutuyorum’’ citimlesi ile kendi gibi insanlarin davalarina olan baghligmmi dile getirilmeye

calisilmastir.

Romanin devaminda Ismail karakteri ile bir kere daha karsilasilmaktadir ve karakterin
sembolize ettigi taraf daha detayli bir sekilde gosterilmektedir. Boylece Murat Uyurkulak
mevcutta bulunan karakterleri gelistirerek kurgusal roman genelinde olan kurgusal diinya da

gelismektedir.

“’Hele bir Ismail vard: dev gibi bir adamd, yiiziinii goren iki giin kendine gelemezdi, hep siyah
gozliik takardi, kimseyle konugsmazdi, talimatlarimi parmaklariyla verirdi. Ondan duymusg
olmayaydim ama biitiin o anarsist gencleri Ismail’in yakaladigim séyliiyorlardi. Ismail diye
biri yok, dedim fisiltryla. Sadi, dedim, onun korku salmak i¢in uydurduklar: bir yalan oldugunu
soylerdi her yerde gozii kulagi, her yerde adami, her iskencede, her kanli baskinda parmagi
olan bir Ismail yok, éyle biri yok... Mehmet senin Sadi’yi bilmem ama iste su gelen bizzat
kendisi diyerek kapuyt isaret etti.”’(Uyurkulak,146)

Onceki béliimde bahsedilmis olan Ismail karakterinin daha detayli bir anlatimi1 bu kisimda

verilmektedir. Devrim karsit1 olan gruba bakinca sadece hatirlanabilen ve olay 6rgiisii boyunca
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goziiken sadece Ismail karakteri bulunmaktadir. Yazar ¢ogunlukla odak noktasini devrim
taraftar1 insanlarin bakis acilarina odaklanarak yazar aslinda tarafin1 géstermektedir 6zellikle
kitabin arkasinda yazan ’Devrim vaktiyle bir ihtimaldi ve ¢ok giizeldi’’ ile odaginin 6zellikle
devrimcilere oldugu goriilmektedir. Fakat devrimciler karsisina ayn1 kesitteki gibi ¢iktiginda
Ismail karakterinin daha korkutucu ve baskin bir karakter oldugu goriilmektedir. Ismail
karakterinin fiziksel Ozellikleri anlatilirken dev gibi bir adam olmasindan bahsedilmesi ve
yiiziinii gdrenin iki giin kendine gelememesi gibi abartilarda bulunulmasi ile Ismail’in nasil
tehditkar bir karakter oldugunu gosterilmektedir, bunun iizerine Ismail’in kilik kiyafetleri,
kimse ile konugsmamas1 gibi ozellikleri ve yaptig1 korkutucu eylemler detaylica islenilince.
Romanin gectigi gerceklikteki olaylarim ciddiyetini okurlara gosterilmektedir. Ismail
cogunlukla kendi tarafinin tek 6rnegi olmasi ve genel Ozelliklerine bakilinca temsil ettigi
toplumu sembolize eden bir figiir olarak yaratilmistir. Ulke icerisinde ¢ikmus olan ideoloji
savasinda Ismail ve benzeri kisiliklerin romanin uyarlandig gerceklikte devlete kars1 gelenlerin
korkutucu sonunu sembolize etmek ic¢in yaratilmis bir karakter olarak okurlarimi karsisina
¢ikmis ve okurun metinler arasi gecis den dolay1 farkli farkli karakterler karsisina ¢iktiginda

okuru merak ve korku igersinde tutmay1 saglamaya calisiimistir.

_Universiteleri sen mi oldiirdiin Timur?

-Ben evdeydim abi, hi¢ dokunmadim abi, vallaha Osman’la...

-Daha once ne is yapiyordun Timur?

-Abi orta halli bir insaat sirketim...

-Mafyayla aran nasil Timur?

-Abi biz sadece alacaklarimizi...

-Saba ihaleleri hangi milletvekili ayarlyyordu Timur?’’ (Uyurkulak, 196)

Bu metinde Timur adli bir karakter devrimcilerden ¢aresizlikten dolay1 yardim isteyen bir kisi
olarak okurlarin karsisina ¢ikmaktadir. Bu alintida Timur karakteri lizerine inanilmaz bir bask1
yapildigr gorilmektedir. Timur’un yaptig1 bitiin  yaptifi eylemler okur karsisini

cikarilmaktadir(cinayetler, riisvetler, adam saklamalar vb.) Murat Uyurkulak’in Timur’a kars1
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durmadan kullandig1 soru isaretleri ve Timur isminin 6zellikle durmadan vurgulanmasi ile
Timur karakterinin yaptig1 biitiin eylemler okur yiiziine vurulmus ve Timur karakteri izerinden
iilkede ¢ikmis olan biitlin taraf ¢atismasinda ayrica yararlanan, biitiin iilkede yasanan negatif

olaylar disinda kalip kanunsuzluk ve yozlagmadan yararlanan insanlar oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak yazar yarattig1 figiirler araciligy ile gostermeye calistigi gercekligi daha ¢ok
pekistirmektedir. Yusuf gibi figiirleri ger¢eklik anlatimiin metinler aras1 gecis gibi daha teknik
ozellikleri kullanmak igin olustururken. Ismail, Timur ve Sair gibi karakterlerin yazarin Yusuf
aracilif1 ile sagladigi metinler arasi gegis teknigi ile yarattigi igerikleri doldurmak igin
kullanilmistir. Ismail, Timur ve Sair gibi kullanilan karakterler hem sembolize ettikleri taraflari
ve hem de yarattiklar ¢evreyi gostermekte kullanilmig. Bunun yaninda yazar bu karakterlerin
oldugu boliimlerde ayrica kullandigi belirli kelimeler, karakter betimlemeleri, noktalama

isaretleri ve vurgular ile birlikte okurlarin bu gerceklige girmesini daha da pekistirmistir.
2.1.4 Tol’da Uzamin Gergeklik Algisi1 Yaratmadaki Islevi

Murat Uyurkulak’in gercekligi okurlara yansitmak i¢in kullandigi baska bir unsur da
kulland1g1 uzamlardir. Kullanilan Istanbul ve Diyarbakir gibi uzamlar sayesinde okurun
bulundugu boliime gore karakterlerin etrafinda bulunan diinyanin daha iyi anlagilmasina
yardime1 olunmustur. Bazi yerlerde kullanilan kilit mekan isimleri ve ortam betimlemeleri ile
karakterlerin ve anlatmaya ¢alistig1 gerceklikte insanlarin yasadigi ortami kullanarak tilkedeki
yasanan olaylar1 anlatmada ve okurlara verilen uzamlar ile dolayli yoldan hangi olaylarin hangi

zaman araliginda gegctiginin ipuglar1 verilmistir.

“Ertesi giin yani tanka, tiifege, askere kesmis bir Istanbul’a indim’’(Uyurkulak, 63 )Murat
Uyurkulak belli basli uzamlar1 okurlara tarihi olaylar1 ve olaylarin gectigi zamani belirtmekte

kullanmaktadir. Ornekte de goriildiigii gibi Murat Uyurkulak Istanbul uzamini aslinda okurlara
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ipucu vermek ve bu donem araliginda Istanbul’da yasanan yukarida belirtilen 60 darbesi gibi
olaylarin okurlar tarafindan arastirilmasi ve bu olaylar1 bilen kisilere goz kirpmak amaci ile

kullanilmastir.

“Bak simdi. Bir teskilat semasi ¢ikardim, sifireli olarak yollayacagim sana. Iki merkezimiz
olacak: Diyarbakir ve Istanbul. Koordineli ¢alisacagiz. Burada ne olursa, orada ne olursa
burada anminda karsiligini bulacak. Aymi anda dokiilecegiz sokaga, aymi anda vurup
kacacagiz.”’( Uyurkulak, 303)

Yazarin gercgeklik algisin1 saglamada kullandigi bir baska yontemde baglam ve uzamin
insanlarin zihninde kalic1 olan yonleri ile vurgulamasidir. Yapitin donemine asina olan
okuyucularin Diyarbakir’in Tiirk siyasi hareketlerindeki onemini hatirlatmaktadir. Murat
Uyurkulak Diyarbakir’in bu politize olmug ortamina atifta bulunarak okuyucularin zihninde
zaten var olan bilgileri canlandirmaya ve Diyarbakir’in 6nemini bilmeyen okurlar1 aragtirmaya
sevk etmektedir, boylelikle aslinda okuyucunun kendi gercekligi ile bag kurmasim

saglanmistir.

2.1.5 Tol’da Zamanin Gergeklik Algist Yaratmada Islevi

Glinlimiizde yazilan postmodern romanlar, zaman kavramini isleme konusunda onceki
romanlarin diiz giden sisteminden farkli bir yol izler. Zaman pargalara ayrilmistir ve karakterler
bir ge¢miste, bir simdiki anda ve bazen her ikisinde bulunurlar. Zamansal sigramalara ile
birlikte anlat1 stirekli daldan dala atlar. “’Tol’” roman1 da postmodernist bir kitap olmasindan
dolayr zaman ve olay Orglisii dikkatle analiz edildiginde bolca atlamalarin oldugu
goriilmektedir. ’Tol”” bu durumu metinler arasi gecisi temel alarak kendine has olay orgiistinii

kurmaktadir.
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“Tol”” olaylarin sirasin1 neden-sonug iligkisine tam zit bir sekilde ilk once sonucu sonra
nedeni vererek olay orgiisiinii kurmaktadir. “’Tol’” 6nce mevcutta yaratilan diinyasini basit
anlatimlarla gosterirken, devam eden o diizensiz olay Orgiisii igerisinde yaptigi zaman
atlamalar ile birlikte yavasca tarihsel gergeklikle temel aldigi olaylari, kavramlart hem de
yaratilan kurgusal karakterlerin ge¢mislerinin detaylanmasina yardimci olmaktadir. Ornegin
“Babamla ilk tanismamdi. Bogularak sordum: ‘’Ne zaman yazmis?’’ Rakuyt dipledi, findik
kiilahina uzandi:’Eyliilden once’’ (Uyurkulak, 100). Metinde gecen “’Eylil’’ aymin anlami
kitabin sonlarina kadar tam olarak belirtilmez ve yazar, okurlar1 belirsiz bir yargi ile bas basa
birakir. 12 Eyliil olay1 Tiirkiye tarihindeki 6nemi bir rolii olsa da okurun elinde yeterli bir bilgi
olmadigindan dolay1 sonuca varilamamaktadir. Yapitta 5 Képekler’’ boliimiinde Yusuf’un
okudugu mektuplar aracilig1 ile metinler arasi gecis ile yeniden bir gegmise doniis yasanir ve
Eyliil ayinin anlam1 o zaman kitabin olay orgiisiinde ilk defa agiklanir. “’Takvime bakiyorum:
Bir, bir, sifir, dokuz, bir, dokuz, sekiz, sifir’’(Uyurkulak, 224 Y azar yaptig1 zaman atlamalari ile
birlikte simdiki zamanda verilen anlamsiz ve agiklanmasi zor konular daha da detaylandirilir
(ayn1 sayfa 224°de verilen takvim tarihi ile aslinda sayfa 100°de belirtilmis olan Eyliil aymin

anlaminin aslinda gergektende 12 Eyliil olmasinin agiklanmasi gibi).

“Ve sabahi ezip geliyorlar. Toplaryla, tiifekleriyle, kasaturalariyla, hinglariyla geliyorlar,
Hepsi ¢ok iri, hepsi ¢ok haki. Baglarina yesilli sarili bezler sarili, yiizlerine siyah yaglar stirtilii,
postallart kocaman, bir karis eninde palaskalari, kan kirmizi madalyonlari, yiiziikleri, kan
donduran giiliigleri... " (Uyurkulak, 229)

Yazar 6zellikle detaylandirmak istedigi bilgileri ve olaylar1 zaman atlayislar1 yaparak tercih
etmektedir ¢iinkii eger Yusuf’un mektuplari okudugu simdiki zamanda bulunulmus olunsaydi
duyulan ge¢mis zaman ile Tol’un vermeye c¢alistig1 gerceklik ile birlikte detaylarin verilmis
olmasi gerekecekti ve anlatilmak istenen gergeklik daha az etkili ve inandirict olarak romanin
genelinde islenecekti. Ama Murat Uyurkulak ge¢mis ile alakali vermek istedigi bilgileri olay

Orgiistine zaman atlamalar1 yerlestirerek yukarida goriildigii simdiki zaman kipleri
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kullanilarak, olaylara gergekten yasanmislik hissi vererek anlatilmak istenen olaylarin

inandiriciligr saglanmistir.

2.2 POSTMODERNIZM ONCESI VE SONRANSI DONEMLERDEKI ANLATIM

TEKNIKLERI

Giris kisminda da bahsedildigi gibi modernizm ve Oncesindeki akimlara kiyasla
postmodernist akiminda kokli degisimler olmustur. Diger akimlara gére daha kaotik ve daha
diizensiz olmasi ile edebiyat diinyasinda kendisini den sz ettirmektedir. Bu boéliimde hem
postmodernizm oOncesi hem de postmodernizm sonrasi akimlar1 ve anlatim tekniklerini
aciklayarak ve karsilastirarak okurlarin akimin hem Tol ger¢ekligine etkisini hem de sonrasinda
“Tol”” ve benzeri postmodernist eserlerin okurlara yarattigi gercekligin, olay orgiisii ve

karakterlerin daha kolay anlasilmasini saglamak planlanmaktadir.

2.2.1 Postmodernizm oncesi anlatim teknikleri ve postmodernist anlatim teknikleri

karsulastiridmasi

Postmodernizm Oncesinde etkin olarak kullanilan anlatim teknikleri; agiklama, tartisma,
betimleme ve dykiilemedir. Bunlarin yaninda; 6zetleme, gdsterme, dykiileme gibi az kullanilan
teknikler de vardir. Modernizm ve postmodernizmde ise; biling akisi, i¢ monolog, montaj,
kolaj, metinler arasilik, tist kurmaca gibi teknikler etkin olmaya baglar. Klasik anlamdaki
anlatim teknikleri tipik bir meddah anlatic1 etkisiyle yapiti olusturan kisiyi etkin kilmakta
okuyucunun sadece onun ayak izlerini takip etmesini yeterli bulmaktadir. Modernist ve
postmodernist teknikler ise okuyucuyu etkin kilmayi amaglamakta onun da yapitta kendi
yolunu olusturmasini saglama ¢alismaktadir. Kurguda ve anlatimda zaman zaman bilingli
olarak birakilan bosluklar okurun bunlar1 kendi birikimi ve bakis a¢istyla doldurmasina olanak
vermektedir. Elbette boylesi ¢agrisim agisindan zengin yapitlar olusturmak da zorlu bir ugras

olarak karstya ¢ikmaktadir. Modernist ve postmodernist yapitlarda dikkat ¢ekici baska bir

16



ozellik de okuyucunun bilgi ve kiiltiir birikimine dayana noktalarin bulunmasidir. Ornegin
metinler arasilik tekniginin kullanildigi bir yapitta Odysseia Destan1 bahsedildiginde
okuyucunun yapit1 tam kavrayabilmesi i¢in bu efsane hakkinda bilgi sahibi olmas1 gerekir.
Sonug olarak klasik anlatim teknikleri pasif okuyuculara da hitap ederken modernist ve

postmodernist anlatim teknikleri daha aktif okuyucular istemektedir denebilir.
2.2.2 Tol’da anlatim tekniklerinin gerceklik algisi yaratmadaki islevi

Metnin olay orgiisii kurulurken 6ykiileme ve betimleme gibi postmodernizm 6ncesi temel

alinan anlatim bi¢imleri tercih edilmistir.

“Ilging bir gelisme de bombalamalarin giivercinlerin getirdigi mesajlarla iletilmesi iizerine,
tilkedeki bilinen tiim giivercin meraklilarina yonelik baslatilan tutuklama furyasi iizerine
yasandi. Binlerce giivercinci, tutuklanmalart halinde kuslarin kapali kalip 6lmesinden duydugu
korkuyla kafeslerin kapisinit agti’’ (Uyurkulak, 119 oykiileme)

“ Kwya, bir daha ¢alismamaya ant iger gibi demirlemis vapurlarin beyaz govdelerini
gagalaryla diirtiikleyen ve bir go¢ plamina bir ayrinti daha ekleyen martilari saymazsak, tek
bir canli yok asagida. Arada sirada caddelerde, sokaklarda bir gériiniip kaybolan askeri
araglari, sabaha karsi liiks bir magaza yagmasinin orta yerinde kistirilan, kara, burusuk yiizlii
gengleri canlilar kavmine ddhil etmemek gerek.’’(Uyurkulak, 183 betimleme)

Fakat ozellikle figiirlerin anlatiminda biling akisi, i¢ monolog gibi modernizm sonrasi
teknikler tercih edilerek okuyucunun bu kurmaca diinyaya ait figiirleri insana ait 6zellikleri ile

somutlamasi saglamaya ¢alismistir.

“Ben c¢atlak topraklara yaklasiyorum simdi. Bir vadide dolasacagim, kutsal sehirlere
varacagim. Bu bir cesaret, bu bir iddia, géktekiyle yerdeki arasinda ben varim, kdinatin en
biiyiik masalcist olmaya ant ictim: Sadece bu ant bile bir santim.’’(Uyurkulak, 123 biling
akisi)

Biling akis1 ve benzeri teknikler kullanarak yazar yaratigi karakterlerin yasadiklar1 diinyaya

nasil baktiklar1 ve o diinyaya ve insanlara kars1 tutumlarin1 géstermekte kullanilir. Biling akis1
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kullanilirken ki okurun karsilastigi kompleks, subjektif kelimeler ve anlatim sirasinda yasanan

diizensizlik insanin zihnini daha dogal bir sekilde gosterilmesini saglamistir.

“Biitiin tilkeyi agwr kokular yayan yilisik kollariyla sarmisti ve benim ondan sikdyet etmeye,
dahasi kagip kurtulmaya hi¢ halim yoktu, ne yapaydim?’’( Uyurkulak, 263 I¢ monolog) ic
monolog karakterlerin bulunduklari durumlara kars1 verdikleri reaksiyonlar, kararsizliklar1 ve
i¢ catismalar gostermek icin kullanmistir. Boylece bu kurmaca diinyadaki kurmaca karakterleri

okurlara daha detayl1 ve gergekci goriinmelerine saglamistir.
3.SONUC

Murat Uyurkulak’in “’Tol’’ adli yapitinda gerceklik algis1 oncelikle gercek yasamla bag
kurularak saglanmaya ¢alisilmistir. Bunun i¢in de lilkenin 6nemli tarihsel gergekliklerinden biri
olan 12 Eylil 1980 Askeri Darbesi fon olarak kullanmilmistir. Figiirlerin bu darbe oncesi ve
sonras1 yasantilarindaki degisiklikler ayrica bu darbenin iilke o6lceginde etkileri izlegi
temellendiren arglimanlar olarak ortaya konmustur. Yapitta gergeklik algis1 olustururken
sanat¢cinin kullandigi diger 6geler de figiirler, uzam, baglam, zaman ve anlatim teknikleridir.
Uzam ve baglamin olaylarla organik baglar tasimasi (Diyarbakair, tren yolculugu vb) gergeklik
algisini artirmaktadir. Yine ayni sekilde yazarin figiirleri belirlerken baglama ve uzama uygun
fizyolojik ve psikolojik haritalara uygun karakterler olusturmasi da gerceklik algisini
giiclendiren etmenlerdendir. Eser boyunca yasanan zaman gecisleri ile birlikte Tol’un
gercekligi detaylandirilmistir. Bunlardan baska yapit boyunca kullanilan i¢ monolog, biling
akis1 geri doniis gibi modernizm ve postmodernizme 6zgii anlatim teknikleri, okuyucuyu yapiti
okurken daha aktif hale getirerek onun yapitin kurmaca diinyasina niifuz etmesini, boylece de

gerceklik algisini artirmay1 saglayan bir etmen olarak karsiya ¢ikmaktadir. Murat Uyurkulak’in
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Tol adli yapitindan 6rnek alinarak postmodernizm akimai ile diger akimlar arasindaki gergeklik
algis1 yaratma yontemleri aralarindaki farkliliklar bulunmus ve karsilastirilmistir boylece Tol
gibi postmodernist yapitlarin getirdigi degisimler gosterilmis ve postmodernist eserlerin daha

kolay anlasilir olmasi saglanmaya ¢alisilmistir.
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