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I. GIRIS

Her birey toplum igerisinde bir yer edinmeye ve kendi kimligini bulmaya calisir.
Insanlarin kimlikleri sekillenirken toplumun baskisi, cinsiyet esitsizligi sorunu, sosyo-
ekonomik durum, kiiltiir, din ve uzam etkili olmaktadir. Zilfii Livaneli’nin “Mutluluk” adli
eserinde de kendi kimliklerini kesfetmeye calisan figiirler {izerinden “toplumsal cinsiyet

esitsizligi” ve “kadin olmanin zorluklar1” okuyucuya aktarilmistir.

Cinsiyet esitsizligi her toplumda goriilen bir kiiresel sorundur. Diinya genelinde erkekler
giiclii ve evi koruyup kollayan, gecindiren kisi olarak goriiliirken kadinlar evdeki ezilen,
ozgiirliige sahip olamayan, sessiz ve zayif kisiler olarak goriilmektedir. Ancak kadinlarin egitim
durumlar1 ve sosyo-ekonomik statiileri; kadin-erkek esitsizligini azaltmakta, hatta bazi

durumlarda kadinlarin erkeklerden daha iistiin olmasin1 saglamaktadir.

Kimligini kesfetmek, 6zellikle de bir “kadin” olarak kimligini sekillendirmek diinyanin
her yerinde zorlu bir siire¢ gerektirmektedir. “Kimlik” ve “kadin” kavramlari, kiiresel ¢apta
sorunlar igerdiginden ve sorgulamalar gerektiginden bu projede kimligini olusturmaya ¢alisan

figiirlerin “kadin algis1” feminist edebiyat kuram1 baglaminda incelenecektir.

Feminist hareketler sonucunda, 1960’11 yillarda ortaya ¢ikan feminist edebiyat kurama,
“kadinlik” olgusunun edebiyata yansitilmasidir. Dort tip kuram bulunmaktadir: Okurun
feminist bakis agistyla okumasi (Okuyucu kadin ise daha feminist bir tutum ile okuyacaktir.),
yazarin feminist bakis agisiyla yazmasi (Genellikle kadin yazarlar bu tutum ile eserler ortaya
cikarir.), yazarin ve eserdeki figliriin psikanaliz agidan esere bir yon vermeleri, marksist-
sosyalist acidan feminizmin esere etkisi (Kadinlarin siyasal, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik

alanlardaki statiileri nedeniyle toplum tarafindan gériilme sekilleri anlatilir.).



Bireylerin kimlik yapilari; sosyal, kiiltiirel, dini inaniglar, ekonomi ve egitim gibi
etkenlerle sekillenmektedir. Bu etkenler bireylerin “kadin algisim1”, “kadina bakiglarini” ve
“kadinlara verdikleri degeri” de sekillendirmektedir. Bu sekillenme sonucunda, hem kadinlar

hem erkekler toplumdaki konumlarini ve degerlerini belirlemektedir.

Kiiltiirel olarak gelismis bolgelerde, kadinlarin erkeklerden daha giiclii olabildikleri ve
erkeklerin kimlik yapilarinin baskilanabildikleri goriilmektedir. Kadinlar, otoriter ve giiclii
olduklar1 zaman c¢evrelerindeki erkekler onlarin tutum ve davraniglarindan etkilenerek kendi
kimliklerini sekillendirmektedirler. Kadinlarin toplumdaki konumlar1 ve duruslari; erkeklerin

giiclinii, otoritesini ve davranislarini sekillendirerek bambaska kimlikler yaratmaktadir.

Gelismemis toplumlarda ise kadin algis1 oldukga farklidir. Dini somiiriiye dayali bir
giice sahip erkekler, halkin egitimsizligini kullanarak kadinlar1 kimliksizlestirmeye, erkekleri
ise tanrilastirmaya calismaktadir. Geleneklerin 6nemini vurgulayarak bagnaz bir toplumda
kadin-erkek esitsizliginin artmasina neden olmaktadirlar. Gli¢ dengesizliginin sonucunda ise
“ezen-ezilen” arasindaki ugurum daha da artmakta ve kadinlar sosyal yasamdan tamamen
silinmektedirler. Bu nedenle eser boyunca Dogu toplumunda kadinlarin sessizlestirildigi,

konusmaya ve yasamaya haklarinin olmadig1 vurgulanmistir.

Kadinlarin toplumdaki kimlikleri, hem kendi kimliklerini olusturmada etkilidir hem de
erkekleri benlik algilarini etkilemektedir. Bu nedenle kimliklerin sekillenmesindeki en 6nemli

etkenler arasinda kadinlarin toplumdaki konumlar1 ve kadinlara olan bakistir.

Bu makalede, figiirlerin sosyo-ekonomik durumlar1 ve psikanaliz agidan esere yon
vermeleri incelenecektir. Toplumdaki insanlarin tutum ve davraniglari bireylerin “kimlik”
yapisini olusturdugundan “kadinlara karsi baskilar” da kadinlarin kimligini ciddi bir sekilde

etkilemektedir.



Kimligin olusumu sirasinda bireylerin kadinlar hakkindaki goriisleri, giinliik hayatta
insanlara karsi tutum ve davranislarini etkilemektedir. Hem kadinlar hem erkekler “kadinlara
bakiglar1” ile kendi benliklerini olusturmaktadirlar. Bu makalede de Dogu kiiltiiriinden gelen
sosyo-ekonomik olarak diisiik ve kiiltiirel acidan ¢ok da gelismemis bir aileden gelen Meryem
ve Cemal figiirleri; egitimli, sosyo-ekonomik agidan giiclii olan Prof. Dr. Irfan Kurudal

incelenecektir.

Incelenecek figiirler arasinda erkeklerin de bulunmasmin nedeni ise erkeklerin
kimliklerinin gekillenmesinde de “kadinlik” sorunsalinin yer almasidir. Geri kalmis
toplumlarda erkekler kendi otoritelerini, giiclerini ve toplumdaki yerlerini belirlerken
kadinlarin gii¢siizliiklerinden faydalanmaktadir. Bu da kiiltiirel agidan gelismis yerlerdeki
erkeklerden daha farkli kimliklere, hayat goriislerine ve fikirlere sahip olmalarina neden

olmaktadir.

Ancak kiiltiirel olarak daha gelismis bolgelerde, kadinlarin erkeklerden daha giicli
olabildikleri ve erkeklerin kimlik yapilarinin baskilanabildikleri goriilmektedir. Kadinlar,
otoriter ve gii¢lii olduklar1 zaman g¢evrelerindeki erkekler onlarin tutum ve davranislarindan
etkilenerek kendi kimliklerini gekillendirmektedirler. Kadinlarin toplumdaki konumlari ve
duruslari; erkeklerin giiciinii, otoritesini ve davraniglarini sekillendirerek bambaska kimlikler

yaratmaktadir.

Sonug olarak kadinlarin toplumdaki konumlari, ¢evrelerinin kadinlara olan bakis1 ve
erkeklerin “kadin algis1” o bolgede yasayan tiim insanlari derinden etkilemektedir. Hem
kadinlar hem erkekler kadinlara verilen degerler dogrultusunda kendi benliklerini

olusturmaktadir.



II. KARAKTERLERIN KIMLIKLERININ INCELENMESI

II.I. MERYEM

Dogu’da, sosyo-Kkiiltiirel ve ekonomik olarak ¢ok da gelismemis bir bolgede yasayan
Meryem; toplumun baskisi ve kadinlarin degersizlestirilmesinden dolayr kendi kimligini
baskilamaktadir. Bagsina gelen talihsiz olaylar sonucunda yasadig1 egitimsiz kasabadan disari
ciktiginda 6zgiirliigiin farkina vararak kendi kimligini insa etmeye baslamaktadir. Her gegen

giin giiclenen 6zgiliveni ile bambagka bir “kadinlik algisina sahip olmaktadir.

Eserin baglarinda Dogu toplumunda, erkeklerin giicii ve Ustlinligli anlatilmaktadir.
Kadinlarin asagilanmasi ile kadinlarin kimliksizlestirilmesi okuyucuya sunulmaktadir.
“Ninesinin anlattigina gore kusa, ‘Gak!’ dedi mi siit verecektin, ‘Guk!’ dedi mi et vermeyi
unutmayacaktin. Yoksa o miibarek kus kizar, ofkelenir ve seni boynundan atardi.” (5) Bu
alintidaki “kus” sembolii, geng bir kiza tecaviiz eden niifuzlu bir adami tanimlamaktadir. Ayrica
bu adam, gen¢ kizin amcasidir. Kus metaforunun kullanilma sebebi “erkeklerin" giiciinii
gostermek i¢indir. Kus, uctugu zaman o bolgedeki her seyin hakimi olmaktadir. Bu durum da
adamin niifuzlu bir aga oldugunu temsil etmektedir. Dini somiirii ile o bolgede yasayanlari
kendi etkisi altina almistir. Genel olarak “kus” sembolizasyonu toplumdaki kadin-erkek
esitsizligini vurgulamaktadir. Bu esitsizlik ve ezilme de ana figiiriimiiz Meryem'in kimliginin

olusmasinda biiyiik bir etki birakmaktadir.

Dogu toplumunda, “kadin" olmanin “kétii bir giinah” oldugu kanis1 bulunmaktadir.

Kadinlar daha da giigsiizlestirip ezmek i¢in su betimleme yapilmistir: “Kusun kanli gagasinin,

’

bacaklarinin arasina, giinah yerine, o olmaz olasi belal, pis, ¢irkin yerine daldigini gérdii.’

(7



Toplumun goriisiinti anlatan bir alint1 daha bulunmaktadir. “Amcasina gore insanlarin
hepsi giinahkdrdr ama kadinlar iyice cehennemlikti. Bu diinyaya kadin olarak gelmek,
cezalandirilmak icin yeterliydi. Kadin seytandi, pisti, tehlikeliydi, Havva anamiz gibi,
adamlarin bagini derde sokardi; karmindan sipayi, sirtindan sopay: eksik etmemek gerekirdi,
clinkii onlar, insan soyunun yiiz karasiydi. Meryem bunlart duya duya biiyiidiigii icin disi
olmaktan nefret eder ve ‘Allah'tim, beni niye kadin yarattin diyerek, kendisini bogazina kadar

glinaha sokacak sorular sorardi.” (12)

Toplumun bu korkung¢ tutumu nedeniyle, “kadinlarin -6zellikle de Meryem'in- kimlik
algis1” zedelenmistir. Bu alintida climlelerin ¢ogunlugunun virgiiller ve noktali virgiillerle
baglanmasinin nedeni, toplumda bu tutumun ge¢misten beri siiregeldigini ve gliniimiizde hala

devam ettigini vurgulamak i¢indir.

Meryem’in annesi dogumda vefat ettiginden, Meryem'i hi¢ sevmeyen teyzesi ve iivey
annesi bliyiitmiistiir. Bu durum, Meryem’in sosyal hayatta daha ¢ok ezilip kimligini tam olarak
olusturamamasina neden olmustur. Sosyo-kiiltiirel ortamin, kimligin sekillenmesinde ne kadar

biiyiik bir 6neminin oldugunun gostergesidir.

Ayrica, “kadin” kimliginin toplumda otekilestirildigi de goriilmektedir. Kadinlar birer
“suclu” olarak tanimlanirken erkekler “insan” olarak tanimlanmaktadir. Van Golii kiyisindaki
yar1 kasaba yar1 kOy tarzi bir ortamda yasayan Meryem ve Cemal’in kiiltiirleri ve sosyo-
ekonomik durumlarinin toplumdaki pozisyonlarimi etkiledikleri anlagilmaktadir. Cinsiyet
farklilig1 nedeniyle farkli konumlarda yer aldiklar1 agik¢a goriilmektedir. Kadinlarin bedeni
sadece metalastirilmakla kalinmamakta ayni1 zamanda da biyolojik farkliliklari, biiyiik bir kusur
veya sug¢ olarak nitelendirilmektedir. Bu cinsiyet esitsizligi de kadinlarin sosyal hayatta hi¢bir
s0z hakkina -hatta yasama hakkina bile- sahip olmamasina neden olmaktadir: “Daha énceki

kizlar gibi, Meryem’in de artik yasamaya hakk: yoktu.” (45)



Toplumun yarattig1 algidan, dini inanglarin erkeklerin ¢ikarlarina gore kullanilmasindan
ve kadinlarin herhangi bir hakka sahip olmamasindan dolay1; “kadin” olarak diinyaya gelmenin
bir ceza olarak kavrandigi dikkat ¢ekmektedir: “Eger Allah onu cezalandirmasa kadin degil,

erkek olarak yaratirdi, boylece dogum yapmaz ve 6lmezdi.” (13)

Bagnaz ve dindar bir toplumda yasayan Meryem’in sorgulamadan ve diisiinmeden
cevresindeki otorite sahibi insanlara —genellikle sosyal agidan giiglii ve mevki sahibi erkeklere-
itaat etmesi de kimliginin olusumuna etki etmektedir. “Herhalde ben lanetliyim. Bu yiizden
mucizeleri géremiyorum.” (43) alintisindan da anlasilacagi lizere, hayatinin erkekler tarafindan
yonetildiginin ve yasamina kendi kimligini, isteklerini, diislincelerini yansitamadiginin
farkinda degildir. Bu nedenle, eserin basinda “kadin” ve “insan” kimligini tam olarak

yansitamamis, kesfedememistir.

Kadnlarin giigsiizliigli ve yasama hakki bile talep edemedikleri bu alintidan
anlasilmaktadir: “Bu ihtivar dciz bibini bagisla, ¢ok ugrastim ama giiciim yetmedi.”(105)
Toplumdaki bu gii¢ dengesizligi, kadinlarin kendilerini her gecen giin daha aciz ve degersiz

hissettirmekte ve benliklerinden uzaklastirmaktadir.

Cinsiyet esitsizliginden ve sosyo-Kkiiltiirel ortamdan dolay1 ortaya ¢ikan “ezen-ezilen”
iliskisinin kadinlarin degerine yansimasi agik ve net bir sekilde goriilmektedir. Erkeklerin tutum
ve davraniglarindan dolayi, kadinlar da bu goriisler altinda kalmakta ve bu yanlis goriisleri
sorgulamadan “geleneksel” bir bicimde devam ettirmektedirler. “Ne yapsam sugtu. Yiiksek
sesle giilme Meryem, oyle kiritma Meryem, artik biiyiidiin, oglan ¢cocuklariyla oynama Meryem,

onlarla aynt okula gidemezsin Meryem.” (117)

Dogu bolgesinde ataerkil yapinin izleri ¢ok sert ve carpict bir sekilde goriilmektedir.
Dini ve sosyal giiciin kullanilarak kadinlarin egitim ve istedigi gibi 6zgiir bir bicimde yasama

haklarinin ellerinden alindig1 anlasilmaktadir. Tiim insanlar icin ortak olan haklarin kadinlara



verilmemesi, kadinlarin kimlik algilarinin ezilmesine ve kendilerini hi¢bir konu karsisinda
savunamaz hale gelmelerine neden olmustur. Kimligi baskilanan kadinlar da mecburen

sorgulamadan “erkeklere” itaat etmeye devam etmektedirler.

“Onu ilkokul birinci siniftan sonra okuldan almislard:. Ciinkii kara sakallariyla herkesi
korkutan amcasi, ergenligi gelen bir kizin oglan ¢ocuklariyla yan yana oturmasint ‘zina’ olarak

gortiyordu.” (107)

“Meryem basortiistinii ¢ikardi. Saglarint omzuna dékmeye ¢alistt ama bir siiredir
yikanmadigi i¢in uzun saglart 6yle bir birbirine girmisti ki a¢ilmiyordu.” (131) Bu alintida,
degisim ve modernlesme ile baslayan kafa karisiklig1 ele alinmistir. Meryem, yasadigi tasra
koyden ¢iktiktan sonra bakis acisin1 degistirmeye baglamis ancak hem dini baskilar hem de
erkekligi ile 6viinen abisi Cemal’den ¢ekindigi i¢in biiylik bir karmasa yagamaktadir. Saglarinin
kirli ve karisik olmasi betimlemesiyle Meryem’in duygu diinyas1 ve kendi igerisindeki i¢
catisma okuyucuya aktarilmistir. Bu i¢ ¢catisma; 6zgiirliik, yenilik istegi ile gelenek, kadin-erkek

esitsizligi baskisi iizerine kuruludur.

“Hele Seher’in trende, anasinin ve babasinin yamnda o yabanci erkekle ¢atir ¢atir
kavga etmesi, ona ofkelenmesi miithis bir seydi. Onu izlerken i¢i heyecanla dolmustu
Meryem’in. Adam onca lafi isitmesine ve yiiziine karsi bagiriimasina ragmen Seher’e elini
kaldirip vurmamus, onu ayaklar: altina alip ¢igneyememis, tistiine iistliik bir de babasindan
tiikiiriik yemisti. Ne acayip bir diinyaydi bu boyle. Oysa kendileri erkeklerin yaninda

2

konugsamaz, yemek yiyemez, tuvalete gittigini belli edemez, hatta gebeliklerini bile saklarlard..

(142)

Bu alint1 ile Meryem’in kadinlik algisinin degistigi goriilmektedir. Meryem’in goziinde
kadmlarin degersizligi giderek azalmakta, hatta Meryem’e kadinlarin erkeklerden daha giiglii

olabilecegi fikri asilanmaktadir.



Bulundugu ortamin disina ¢ikip dis diinya ile etkilesime geg¢en baskilanmis kadin
kimliginin degisimi eser boyunca hissedilmektedir. Bakis agisinin gelisimi ve degisimi
sonucunda biiylik bir benlik algis1 degisimi yasayan Meryem’in her gegen giin kendine olan
gliveni yerine gelmekte ve toplumun yaratti§i baskilardan bir bir kurtularak kendi 6ziine
kavusmaktadir. “Erkeklerin yaminda ¢iplak kadin resimlerine bakan bir sarisin kadin,
erkeklerle kavga eden bir baska kadin, kendisine siz diye seslenilmesi. Bunlar myydi mucize?”

(156)

Kadinlarin 6zgiirliklerine kavusmalari, kendi kimliklerini baskilamadan 6n plana
cikarabilmelerini saglamaktadir. Bu sayede O6zlerini daha iyi taniyip birer “birey” haline
gelebilmektedirler. “Hep sahipli olan kizin belki de hayatta ilk defa basinda sahibi olmadan

gecirdigi saatlerdi bunlar.” (261)

Sonug olarak, kitapta kimligi baskilanmis bir kadin figiiriiniin geleneklerinden
styirilarak nasil 6zgirlestigi, kimlik algisin1 nasil olusturdugu okuyucuya betimlemeler,

catigmalar, metaforlar ve sozciik se¢imleri lizerinden aktarilmigtir.



IL.II. CEMAL

Meryem’e oldukg¢a yakin bir cografyada bulunan, Gabar Daglari’nda askerlik yapan
Cemal; sosyo-ekonomik ve kiiltiirel statiisii nedeniyle kadinlar1 degersiz gérmektedir. Bunun
temel nedenlerinden biri, kadin bedeninin metalastirildigi bir ortamda, arkadas grubunun i¢inde

bulunmasindan kaynaklanmaktadir.

Yasadig1 bolgenin kiiltiirt, ataerkil toplum yapisti, dini inaniglart Cemal’in kimligini ve
kadinlara olan bakisini etkilemektedir: “Babas: evliya gibiydi; insan onun dediklerini yaparsa
bu diinyada da, oteki diinyada da rahat ederdi.” (34) Cemal’in giinliik hayatindaki tutum ve
davraniglarini belirleyen temel etkenler hem erkeklerin toplumdaki otoritesi ve giicii hem de

dini baskadir.

Yasadiklar1 bolgede giiclii bir otoriteye sahip amcanin Cemal’e sdyledigi sozler,
Cemal’in goziinde “erkek” olmanin 6nemini daha da artirmastir: “Bu kiz yiiziinden serefimiz ili
paralik oldu, insanlarn yiiziine bakamaz hale geldik ama senin kahraman gibi doniisiin... ” (99)
Bu alintida vurgulanan temel konu kadinlik ve erkeklik arasindaki ¢atisma ve toplumda
cinsiyetlerin arasindaki gili¢ dengesizligidir. Toplumun -6zellikle de giice sahip figiirlerin-
kadmlara ve erkeklere bakisi, o toplumda yasayan hem kadinlarin hem de erkeklerin
kimliklerini sekillendirmektedir. Erkeklerin kendilerine olan giivenleri ve kadinlar iizerindeki
giicleri artarken kadinlar bu erkeklerin karsisinda gittikce ezilmekte ve kendi benliklerini
gormezden gelmektedirler. Bu kiiresel sorun ise Meryem ve Cemal adli iki kardes {izerinden

sembolize edilerek okuyucuya aktarilmaktadir.

Cemal’in goziinde kadinlar oldukga degersizdir. Kendisini eser boyunca “erkek’ oldugu

icin kadinlardan -Meryem’den- iistiin gormektedir.
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“Evde herkesi goriip de bir tek Meryem’in eksik oldugunu anlayinca nerede oldugunu
sormus ve annesinden onun biiyiik bir kabahat isledigi i¢cin izbede tutuldugunu o6grenince omuz

silkip ge¢cmis ve bu igin tizerinde hi¢ durmamisti.” (96)

“Kiiciik Meryem 'in éldiiriilmesi gerekiyormus, bu isi de onun yapmast uygun gortilmiis.
Tamamd o zaman. Bu iste dyle biiyiitiilecek bir sey yoktu ki. Insan dedigin neydi ki zaten? Bir

saniyede oliiverirdi.” (100)

Bu alintida da erkeklerin goziinde kadmlarin kimliginin degersizlestirildigi
vurgulanmaktadir. Kadilar 6nemsiz bir konuma konulurken erkekler ilahi bir yere

konumlandirilmaktadir. Bu durum da kadin-erkek esitsizliginin artmasina neden olmaktadir.

“Evdeki kadinlar da sessizlige gomiilmiislerdi.” (101) Kadmlarin “sessiz” olarak
betimlenmeleri de kadinlarin degersizlestirildigini ve konusmaya herhangi bir haklarinin
olmadigini vurgulamak icindir. Betimlenen atmosfer, kadinlarin i¢ diinyasim1 anlatmaktadir.
Cemal’in bakis acisiyla betimlenen bu ciimle, erkeklerin kadinlara olan umursamaz ve

asagilayan bakiglarini belirtmektedir.

Erkeklerin goziinde kadinlar konusulmaya bile deger olmayan varliklar olarak
goriildiiglinden kadimnlar Gtekilestirilmekte, erkekler ise diinyanin efendisi olmaya devam
etmektedir. “Yolcular Cemal’e ‘Selamiinaleykiim’ dediler, Meryem’e pek bakmadilar.” (105)
Kadinlar, erkeklerin bu degersizlestirme tavri yiliziinden iclerine daha ¢ok kapanmaktadirlar.

Erkekler ise bu gii¢c dengesizligini artirmak adina durumu daha da abartmaktadir.

Erkeklerin sorgusuz sualsiz belli kaliplar ve onyargilar nedeniyle “kadinlar” hakkinda
anlamsiz fikirlere sahip olabilmektedir. Cemal, yasanan olaylarin igerigini bilmeden
“namussuz” kisinin kiz kardesi Meryem oldugunu diisinmektedir. Toplum, Meryem’i -
kadimlari- “giinahkar” olarak goérdiigiinden bu kalip bilgiler kadinlarin kimlik algisini da

bozmakta ve kendilerini, “kadinliga dair” sahip olduklar her sey yiiziinden su¢lamaktadirlar.
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“(...) demek namus infazlari hep oralarda yapiliyormus, giinahkar kizlar, oradan bosluga
ucuyormug.” (185) Kadinlar, kendilerini bile “kimliksizlestirerek” hor gérmeleri, erkeklerin
kimliginin ve benlik algilarin giiglenmesine neden olmaktadir. Bu giiclenme sonucunda ise
erkeklerin kendi olusturduklar1 6nyargilar, ne kadinlar ne de erkekler tarafindan sorgulanmayip,

kaliplasmis bilgilerin nesilden nesle aktarilmasi saglanmaktadir.

“Oniinde duran artik cocuklugunu bildigi kiiciik kiz degildi, bir kadindi; hem de
lekelenmis, bogazina kadar giinaha batmis, ailesinin yiiziinii yere indirmis, isimlerini bes
paralik etmis, babasini ve amcasin rezil etmis bir kadin. Aile bu utan¢la yasayamazd ve
asirlardan beri bu isin kurali konmus, cezasi belirlenmisti. Allah’in istegiydi bu; babasinin
belirttigi gibi Allah’in kurallarina karsi gelinemezdi. Hem Emine’ye kavugsmasinin oniindeki

tek engel de bu giinahkadrd:.” (203)

Cemal, Istanbul’a gidip -gittigi bolge nispeten kdhne bir yer olsa da- deneyimledikleri,
tanistig1 insanlardan 6grendigi seyler ve yeni bir bakis agis1 gelistirme olanagi ile kadinlara olan
bakisin1 degistirmeye baglamaktadir. Bu durum; kimlik algisin1 da etkileyerek dnceki haline
gore daha anlayish birine doniismesine neden olmustur. Ayrica kendini kadinlardan {istiin
gormeyi azalttigindan toplumdaki konumunun ve statiisiinlin de degistigi gézlemlenmektedir..
Bagnazliktan kurtularak hayati ve bazi olgular1 sorgulamaya baslamaktadir. Ancak eser

boyunca erkeklerin kadinlardan iistiin oldugunu diistinmektedir.

“Yaninda oturan kiz neydi, bir fahise mi, bir giinahkar mi, zavalli bir mahlitk mu, idam
mahkiimu mu, yoksa diinyayt tamimayan bir ¢ocuk mu? Bu sorular, her seyi oldugu gibi kabul

eden geleneksel kaliplarla diisiinen Cemal i¢in ¢ok karmasikti.” (237)

“Omriinde ilk kez, yemek yapan ve hizmet eden bir adam gérmenin saskinhgiyla
tabagina ne kondugunu bile anlayamadi. Meryem kadar olmasa da Cemal de saskindi.” (245)

Cemal’in degismeye basladigi gozlemlense de hala daha Onyargilarindan kurtulamadig:
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goriilmektedir. Erkeklerin her zaman kadinlardan {istiin oldugunu ve kadinlarin erkeklere
hizmet etmekle miikellef oldugunu diistinmektedir. “Cemal sofrayi ‘kiz’in kaldiracagini

soyledi. ‘Bulagsiklari da yikar, igi ne! ™ (246)

Kadinlarin baz1 konularda erkeklerden daha iistiin olabilecegini kabullenememektedir
ve bunun sonucunda hem kadinlarla hem de kendi i¢inde bir ¢atigma yasamaktadir. “Kafasi
Cemal’den ¢ok daha hizli ¢alistyordu. (...) Cemal’in iyice yiizii asiliyor, Meryem’e ve
Profesor’e diismanca gozlerle bakiyor, giderek nasil davranacagini bilemedigi kiza karsi

ofkeyle doldugunu belli ediyordu.” (255)

Bu alintidaki “nasil davranacagini bilemedigi” sifat grubu, Cemal’in bakis agisinin
degistirmeye calistiginin bir gdstergesidir. Ancak bagnaz bir toplumda biiyiimiis olmanin
getirdigi kimlik ve kadin-erkek algilar1 nedeniyle tutumlarini, diisiincelerini ve davranislarini

degistirmekte zorlandig1 goriilmektedir.

“Nasil olur da bu siimiiklii eksik etek, bu cammi bagisladigi dciz yaratik boylesine
degisebilirdi?” (259) Ortam degisikligi sonucunda 6zellikle Meryem’in degistigi ve gelistigi
goriilse de Cemal’in tutum ve davramislarinin degisim siirecinin oldukc¢a yavas oldugu

anlasilmaktadir.

Sonu¢ olarak Cemal, yasadig1 toplumun disma ¢iktiginda hayatin gergekleriyle -
kadinlarin da erkekler gibi s6z hakkina sahip olup istedikleri gibi giyinebileceklerini gorerek-
tanistigindan kadinlara olan bakisi yavas bir degisim siirecine girmistir. Ancak bu siirecin
sonunda, kadinlarin gii¢lii olabildigini fark etse de, hala daha erkeklerin kadinlardan daha giiclii

olmasi gerektigini savunmaktadir.
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ILIIL. PROF. DR. iRFAN KURUDAL

Van’da yasayan Cemal ve Meryem’in “kadilik” algilarinin aksine, Istanbul’da yasayan
Prof. Dr. irfan Kurudal karisindan ¢ekinmektedir. Sosyo-ekonomik agidan iyi durumda olan bu
aile yapisinda, kadinlarin giinliik hayatta s6z sahibi olduklar1 ve kocalarinin iizerinde bir otorite

kurabildikleri goriilmektedir.

“Uzun bacakh, iri gogiisli kizlar her zamanki gibi ¢ok hosuna gitti. Bilirsin ki Aysel
kizmaz boyle seylere, anlayishidir, tathidir. Bak, korkacak bir sey yok iste.” (20) Bu alintidan
her ne kadar kadinin kocalarinin davraniglar1 {izerinde bir s6z hakkina sahip olabildikleri
vurgulansa da kadinlarin bedenleri hala daha metalastirilmaktadir. Bir yandan giiglii ve otoriter
bir figiir olan Irfan’in karis1 Aysel varken diger yandan sadece bedenleri ile var olan
televizyondaki geng kizlar géze carpmaktadir. Bu durum ise sosyo-ekonomik ve kiiltiirel statii
yiikselse de kadinlarin higbir zaman tam olarak bedenlerinden bagimsiz, sadece kimlikleri ile

var olan bir kisilige sahip olamadiklar1 goriilmektedir.

Istanbul’da yasayan bu ailede, esler arasindaki ekonomik gii¢ dengesi Van’daki ailelere
gore daha farklidir. Sadece erkekler ev ekonomisiyle ilgilenmemekte, kadinlarin da is hayatinda
onemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Aysel ekonomik olarak kocasindan bagimsiz
olmakla birlikte ailesinin sosyal giiciinden dolay1 irfan’in gelirinin artmasma da neden
olmustur. Kiiltiirel ve sosyo-ekonomik agidan gelismis bir uzamda, cinsiyet esitsizliginin ve

giic dengesizliginin azaldig1 hissedilmektedir.

Kiiltiirel agidan Aysel’in irfan’dan daha iyi bir diizeyde oldugu sezilmektedir. Aysel
sadece kocasiyla es diizeylerde bulunmamakta, kocasina emir ve fikir de verebilmektedir.
“Clinkii herkesin elinde dolasan ve karisinin da zorla okuttugu, nasil yasamasi gerektigini

ogreten ¢eviri kitaplarda, olumlu diisiinmek emrediliyordu.” (23)
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[rfan’1n karisina saygi duymasinin temel nedenlerinden biri Aysel’in -tipki kendisi gibi-
¢ok iyi bir egitim almis olmasidir: “Aysel, koleji ve Bogazici Universitesi’ni bitirdikten sonra
Boston’da bir kursa gelmis, o siralarda Harvard’da bursla okuyan Irfan’la tamisip evlenmis ve
hi¢ ¢caliymanusti.” (23), “Kendisi de bu sehirdeki en basarili, en saygin, en bilgili insanlardan
biriydi. (...) Bol bol okuyor ve sergilere gidiyordu.” (24) Irfan modern ortamlarda yasadig1 ve
egitim alarak ufkunu genislettigi i¢cin kadinlara olan bakis agis1 Cemal’inkinden ¢ok daha
farklidir. Cevresindeki, kadin erkek, herkesi bir “birey” olarak gormekte ve bu tutumundan

dolay1 karisina saygi duymaktadir.

[rfan, kendi kimligini sorgularken kimliginin gevresi tarafindan kisitlandigmni ve bu
kisitlamanin kendisine yabancilasma ile sonug¢landigini kesfetmektedir. “Asina diinyanin
kendisine mutluluk adi altinda sundugu kisitlayici, biktirict giivenlik duygusunu asmakti.” (27)
Hem Kkiiltiirel degisikliklerin hem Dogu Bat1 kiiltiirlerinin i¢ i¢e girmesinin hem de karisinin
kendisi tizerindeki otoritesinin kendisini kisitladigimi diistinmektedir. Bu durumdan da
anlasilacagi iizere kadinlarin toplumdaki pozisyonu bireylerin kimliklerinin yapilanmasinda

etkili olmaktadir.

Sosyo-kiiltiirel yapinin siirekli evrilmesi ve baslangictaki kiiltiirden bambaska bir hale
gelmesi de bireylerin “kimliklerinden uzaklasmasina” neden olmaktadir. Ekonomik ve sosyal
statii agisindan irfan’dan daha giiglii bir karisinin olmas -bir baska deyisle geleneksel kiiltiiriin
ve ataerkil toplum yapisinin degistirmesi- Irfan’a kendi kimligini tam olarak yansitamadigini
diistindiirmektedir. Bir yandan 6zgiirliigii -hem kadinlarin 6zgiirliigiinii hem de karisinin baskici
tutumundan kurtulmay1- bir yandan kiiltiiriinii yagatmay istediginden kimlik kavraminda bir i¢

catigma yasadig1 goriilmektedir.

“Istanbul tarzi denen, o soziim ona elit ama aslinda canavarlik abidesi hdline gelmis
olan yasam biciminden bogulacak kadar sikiliyor ve kendini de digerleri gibi degersiz

hissediyordu. (...) Kelimesi olmayan kavramlar: yok sayip hep beylik kliseleri tekrarlayan,
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giindelik, sig ve kokstiiz bir kiiltiir ortamindan geliyor olmanin acisint hissediyordu Profesor.”

(54)

Kendisine yabancilagan ve yasadigi ortamda kendini “6teki” hisseden bu figiir, kimligini
tekrar elde etmek i¢in ¢evresinden uzaklasip kendi i¢ine ve 6ziine donmektedir. Bir bakima bu
durumun toplumdan ve 6zellikle de “otoriter kadin figlirlinden” bir kacis oldugu goriilse de

bunun kendi 6ziine, kimligine ve benligine bir doniis oldugu seklinde de yorumlanabilir.

“Benligimin, temellerine kadar sarsildigi ve soluk alip vermeye devam edebilmek icin
baska yerlere go¢ etmeye ihtiva¢ duydugum, kendi kendimle kalmaya mecbur oldugum bu

donemi anlayisla karsilayacagint umuyorum.” (73)

Etkilesim halinde olan kadinlarin ve erkeklerin gegmis yasantilari, aileleri ve maddi
durumlar eslerin kisiliklerini ve benlik algilarin1 etkileyip degistirmektedir. Bir ortamda
“giiclii” ve “ezen” kesimde olan bireyin kimligi yapilanirken karsi tarafa gore en az bir tane
artis1 bulunmaktadir. Bu ge¢mis yasantilardan gelen farklar ise “ezen-ezilen”, “gliclii-gili¢siiz”
ve “kadm-erkek” ¢atismalarini olusturmaktadir. Bu ¢atismalar da siire¢ icerisinde bu bireylerin
kimliklerini bir miktar daha sekillendirerek gli¢siiz olanin kimligini baskilamasina ve kendisine
yabancilagsmasina, giliclii olanin ise giicline giic katarak daha otoriter olmasma neden
olmaktadir. “Yoksul ¢ocukluk giinleri, bir insana émiir boyunca silinmeyecek bir damga

vuruyordu. Kendisi de bunlardan biriydi iste. Zengin bir ailede dogan Aysel’den farkiiyd:

mesela.” (87)

“Riizgar nereye dogru eserse oraya dogru gidiyordu.” (135) Bu, kendi benligini hige
sayarak siirekli toplum tarafindan yargilandigin1 diisiinen ve karisinin otoriter tavri yiizlinden,
“erkek” gururuna yediremeyen figiiriin i¢ diinyasini anlatan bir alintidir. Dis baskilarin,
toplumdaki cinsiyet esitsizliginin ve erkeklerin daha gii¢lii veya otoriter olmasi gerektigi ile

ilgili 6n yargilar nedeniyle kimligin baskilandig1 goriilmektedir.
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Cevresi tarafindan baskilanan kisilerin kimliklerini ve benliklerini baskiladiklar1 fark
edilmektedir. “Profesor tin ne milli bir bagi vardi, ne dini ne de ideolojik. Coktandir hayatinda
‘deger’ olarak algilayabilecegi hi¢bir sey olmadigint biliyordu.” (135) Profesor, bir “kadin”
tarafindan -karis1 tarafindan- bulundugu ortamlarda hep baski altina alindigindan ve kendisini
karisindan daha iistlin ya da daha gii¢lii géremediginden kendi kimligini baskilamak zorunda
kalmistir. Bu baskilama ve i¢ine atma sonucunda da “kimlik” kavramini olusturan biitiin diger

unsurlardan da uzaklastig1 ve 6tekilestigi goriilmiistiir.

Dogu bélgesinde kadinlarin evde herhangi bir s6z hakki yokken Istanbul’a gelindiginde
esler arasindaki maddi gii¢ durumu farki nedeniyle kadinlarin daha 6n planda ve baskici bir role
sahip olabildikleri goriilmektedir. Bu nedenle, bireylerin s6z haklariin sadece cinsiyetlerine
gore belirlenmedigi anlagilmakta; kimliklerinin, ailelerinin, gegmislerinin, maddi durumlarinin,
kisilik yapilarinin, egitimlerinin ve sosyal statiilerinin de bir ortamda konusma haklarini
etkiledikleri hissedilmektedir. “Aysel’in bir baska huyu da topluluk i¢indeyken siirekli séziinii

kesmesiydi. (...) Boyle durumlarda karisina fitil olur ama yine kendisini tutard: Irfan.” (168)

Karisindan yabancilagsan ve uzaklasan Profesor’iin “kimlik” algisini olusturan bir diger
unsur ise “yalmzliktir”. Karisi ile birlikte hayal gibi bir hayat yasarken hem hayatina hem
karisina hem de kendine kars1 yalnizlik ve yabancilik hissetmektedir. Aslinda bu “yalnizlik”,
evdeki otoriter karakterin bir “kadin” olmasindan ve erkeklerin bu durumu “erkekligin dogasina
aykir1” olarak gérmesinden kaynaklanmaktadir. Profesdr, “yalnizlik” duygusunu “ezilmek” ile
Ozdeslestirmektedir. Kagisi sonucunda ise kendi kimligini ortaya koyabildiginden
yalnizliklarindan biri ge¢mis olsa da toplumdan soyutlanmis olmasi onu tekrar yalniz
yapmaktadir. Bu yalnizlik ise “tekne” sembolii ile okuyucuya sunulmustur: “Denizde gegen
onca haftanmin ardindan Profesor, artik tekneyi, hareket eden bir yalnizlik bicimi olarak

algiliyordu. (...) deyim yerindeyse ezildigini hissetmesi bu yiizdendi iste.” (192-193)
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Sonug olarak, sosyo-kiiltiirel olarak gelismis bolgelerde kadinlarin erkeklerden iistiin
olabildikleri goriilmektedir. Bunun sonucunda ise erkeklerin kimlik yapilar1 daha az otoriter bir

sekilde gelismekte, hatta aksine benlikleri kadinlar tarafindan baskilanmaktadir.
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III. SONUC

Bireylerin kimlik yapilari; sosyal, kiiltiirel, dini inaniglar, ekonomi ve egitim gibi
etkenlerle sekillenmektedir. Bu etkenler bireylerin “kadin algisim1”, “kadina bakiglarin1” ve
“kadinlara verdikleri degeri” de sekillendirmektedir. Bu sekillenme sonucunda, hem kadinlar

hem erkekler toplumdaki konumlarini ve degerlerini belirlemektedir.

Egitimli, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan iyi bir statiiye sahip kadinlar; erkekler
iizerinde baski kurup, erkeklerin kimliklerini sindirerek, erkeklerin benliklerine kars1
yabancilasmalarina neden olabilmektedirler. Boyle bir ortamda, kadin-erkek arasinda bir miktar
esitsizlik olsa bile erkeklerin bilingaltlarindaki diisiince pek de degismemektedir. Kadinlara
kars1 daha saygili davranip onlar birey olarak gormekteler ancak ataerkil toplumdan asilanan
bazi kiiltiirel 6nyargilar1 tam olarak asamamaktadirlar. Bu nedenle kadinlarin otoriter olmasina
dayanamayarak kadinlarin gii¢lii oldugu hayattan kagmaktadirlar. Tiim bu sosyal ortam1 temsil

eden iki figiir ise Profesor ve karis1 Aysel’dir.

Ote yandan dini sémiiriiye dayali bir giice sahip erkekler, halkin egitimsizligini
kullanarak kadinlar1 kimliksizlestirmeye, erkekleri ise tanrilastirmaya c¢alismaktadir.
Geleneklerin 6nemini vurgulayarak bagnaz bir toplumda kadin-erkek esitsizliginin artmasina
neden olmaktadirlar. Gii¢ dengesizliginin sonucunda ise “ezen-ezilen” arasindaki ugurum daha
da artmakta ve kadinlar sosyal yasamdan tamamen silinmektedirler. Bu nedenle eser boyunca
Dogu toplumunda kadinlarin sessizlestirildigi, konusmaya ve yasamaya haklarinin olmadig:

vurgulanmigtir.

Bu baskici toplumun disina ¢ikan Meryem figiirii ise kadinlarin 6zgiirlesebilecegini ve
giiclii kimliklere sahip olabilecegini sembolize etmektedir. Ayni ortamdan gelen Cemal ise bu

toplumun digina ¢iktiginda kadinlara olan tutumlarini bir miktar degistirebilse de eserin
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basindan sonuna kadar erkeklerin kadinlardan daha iistiin oldugunu savunmaktadir. Bu nedenle
Cemal’in baskici ve yeniliklere, kapali ataerkil toplum yapisinda yasayan erkekleri temsil ettigi

sOylenebilmektedir.

Sonug olarak; kadinlarin toplumdaki kimlikleri, hem kendi kimliklerini olugturmada
etkilidir hem de erkekleri benlik algilarii etkilemektedir. Bu nedenle kimliklerin
sekillenmesindeki en 6nemli etkenler arasinda kadinlarin toplumdaki konumlar1 ve kadinlara

olan bakistir.
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