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1. GIRIS

Yurdundan kovulmak, ayrilmak zorunda birakilmak, is bulamamak, barinamamak,
barindirilmamak... ve daha bin bir sebepten yiizyillar boyunca yasanan gocler sanatin her alaninda
islenmis ve onlarca esere ilham kaynagi olmustur. Gdogler, her deneyimleyen i¢in kendilerine 6zel
bir tecriibe gibi gelse de Diinya Edebiyati’nin birbirinden uzak cografyalarindaki Orhan Kemal ve
John Steinbeck’in eserlerinde de tematik anlamda benzer bigimlerde ele alinmistir.

Orhan Kemal Tiirk Edebiyati’'nda toplumcu gergek¢i anlatimiyla 6ne ¢ikan 6nemli bir
yazardir. Bereketli Topraklar Uzerinde eserinin ikinci baskisinin kapak i¢i yazisi ise bunu kanitlar
niteliktedir:

“Bu kitap, kendi bilgi ve gorgiilerim disinda, bir lokma ekmek i¢in kotii is sartlart icinde
zehir gibi bir hayati yasayanlardan derlenmis malzemeyle meydana gelmistir. Yayimlanmadan
once, ¢esitli wgat, usta, usta yardimcisini toplayarak bir gece sabaha kadar okudum onlara.
Dinlediler. Pardon, dediler, bu bu kadar olur. Biitiin anlattiklarin dogru. Eksik bile. Cukurova’nin
bereketli topraklarinda oyle isler olur ki, aklin durur. Sana anlatsak, bir degil bes roman
ctkarwrsin...”

John Steinbeck ise kendisini Diinya Edebiyati1 sahnesinde kanitlamis, toplumcu gercekei
bir yazardir. Zamaninda agir is¢i olarak g¢alisan yazarin da ayni Orhan Kemal gibi eserlerini
tecriibelerinden de esinlenerek yazdigi soylenebilir. Pulitzer &diilli “Gazap Uziimleri” adh
eserinde Joad ailesinin Oklahoma’dan California’ya gociinii anlatir.

Tiirkce A dersi kapsaminda hazirlanan bu tezde, Orhan Kemal’in “Bereketli Topraklar

Uzerinde” ve John Steinbeck’in “Gazap Uziimleri” adli eserlerinde go¢ ve insanlari etkileyen diger

1 4 OTURUM: ISIK OGUTCU — ERDEN KIRAL—SAINT PULCHERIE LiSESINDE PANEL—19.04.2008.
(2008, April 19). Yazar Orhan Kemal Web Sitesi. Retrieved October 23, 2021, from
http://www.orhankemal.org/links/537.htm



http://www.orhankemal.org/links/537.htm

olgular karsilastirmali olarak incelenmistir. 1ki eserin karsilastirma yapmak amaciyla
secilmesindeki neden, yazildiklar1 donemlerin birbirlerine yakin olmasi ve eserlerin ana unsuru
olan gdg¢iin sebebinin, basit¢e i¢inde bulunulan diizenin ekonomik buhran kaynakli olmasidir.
Farkli cografyalar baz alinarak yaratilmis eserlerin konusu olan go¢ olgusu, gociin sebepleri ve
sonuglari, birey lizerindeki etkisi ve bireylerin yasamlarini etkileyen diger olgular eserlerde farkl
anlatimlara ragmen tematik benzerlikler gostermektedir. Bu tez, bu benzerlikleri gosterebilmek

amactyla yazilmistir.

2. ESERLERDE GOCLERIN SEBEPLERI VE SONUCLARI

Her iki yapitin figiirleri toplumun tarima bagli oldugu uzamlarda karsimiza ¢ikmaktadirlar.
Her iki yapitta da makinelesmenin; aliskanliklarina ve yasam bicimlerine vurdugu sarsict
darbelerden etkilenen odak figiirlerin var olma, gerek bir birey gerekse aile olarak yasam
miicadelelerini devam ettirme hikayesine tanik olunur. Yerlerinden edilenlerin ya da yerlerini
birakmak zorunda kalanlarin hepsinin bir yasama bakis acist ve bir diinya goriisii vardir ancak
ihtiyaglarin ( yeme-igme, barinma, giyinme...), giinliik diizenin, insani paylasimlarin; isteklerin
oniline gecmesiyle, her bir karakterin inanglarinda ve yasama bakis agilarinda sarsici degisimler
yasanir. Hem Gazap Uziimleri’nde hem de Bereketli Topraklar Uzerinde’de, yan figiirler de ana

figtirler de bir yerde diizenli olarak ve uzun siireli barinamazlar. Papaz Casy’nin:

“Hareket var su anda. Insanlar hareket halinde. Géciiyorlar. Nedenini de biliyoruz, nasilini da.
Mecbur olduklart igin gégiiyorlar. Ondan goger insanlar hep. Ellerinde bulunandan daha iyisini
isterler de ondan. O seye sahip olmanin tek yolu da budur. Istemek, ihtiya¢c duymak, sonra da gidip

elde etmek. Insanlar incinince kizar, ancak o zaman doviisiir...” (Steinbeck, s.156)



ifadesi de bunu &zetler niteliktedir. “Bereketli Topraklar Uzerinde”de Iflahsizin Yusuf, Kose
Hasan ve Pehlivan Ali 6nce hemserilerinin fabrikasinda barinamazlar, sonra Pehlivan Ali, Laz
Taseron’un insaatinda barinamaz ondan sonra da gittigi ¢iftlikte barmamaz. “Gazap Uziimleri”
eserinde ise Joadlar once kendi evlerinde, sonra devlet kampinda, Tom ise en son Weedpatch
kampinda barinamaz. Bu figiirler aracilifiyla, Orhan Kemal ve John Stienbeck higbir yere ait
olmayan, oralarda barinamayan ve hicbirinin onlar1 kabul edip tamamen sarmalayamadigi
gocmenlerin var olma g¢abalarini anlatir. Bu bakimdan eserlerin donemsel ve tematik olarak
metinler aras1 bir nitelik tasidig1 sdylenebilir. Yazarlari bir okur olarak daha derin kavrayabilmek
adina “Bereketli Topraklar Uzerinde” eseri icin 1950’lerdeki Tiirkiye tarihini ve “Gazap
Uziimleri” eseri igin Amerika’daki Bilyiik Buhran’1 bilmek faydali olacaktir, bylelikle yazarlarin
bakis agilar1 ve hayat tecriibeleri hakkinda daha genis bir anlayisa sahip olunabilecektir.

“Gazap Uziimleri” eserinde konunun merkezine Joad ailesi alinir. Bu aile aslinda toprak
bankalari, tliccarlar, oOrgiitlii isletmeler, renkli ilanlarda yazanlar, portakal bahgeleri,
California’daki is umutlar1 ve Amerikan riiyasi ile kandirilan, kimisi goniillii kimisi de onlar gibi
goce zorlanan ve sonucunda California’ya go¢ eden ve artik ne evlerinde ne de gittikleri yerlerde
barinabilen insanlarin temsilidir.

“Bereketli Topraklar Uzerinde” eserinde ise Sivas’m C. Kdyii’nden, Adana’nin bereketli
topraklarina gog eden ii¢ arkadasin hikayesi anlatilir. Belki Gazap Uziimleri’ndeki gibi onlari
topragindan kovan agir makineler yoktur ancak gitmelerinden baska care birakmayan bir
gercekligin, ekonomik olarak var olamamanin ig¢inde onlar da yollarina koyulurlar. Yollara
diisiiliirken hep tekrar edilen sozler vardir. “California’nin portakal bahgelerinde is bulmak...” ya
da “Hemserimizin fabrikasinda is bulmak...” gibi. Kelimeler farkli olsa da umutlar ortaktir. Bu

umutlarin1 gerceklestirebileceklerini umduklart uzamlar; John Steinbeck icin meyve bahgeleri,



¢

Orhan Kemal i¢in fabrikalar, ciftliklerdir. “...Cukurova’da bu yil is ¢oktur. Haftaliklar yiiksek,
bildikleri gibi degil!” (Kemal, s.168) kandirmacasi ile renkli ilanlardaki portakal bahgelerini géren
beyaz evler de islev olarak aymdir: Ise ve asa muhtag olan kesimin gd¢mesini saglayip sonrasinda
onlar ig giicii olarak somiirmek.

Ayni umutlar gibi yasananlar da ortaktir ve ger¢ek yasamdaki gibi bu kurgusal yasamlarda
da yolculugun ya da agir sartlarda calismanin fiziksel ya da psikolojik olarak c¢etinligine
dayanamayan ve dlen ya da kacan karakterler vardir. Gazap Uziimleri’nde yolculugun baslarinda
vefat eden biiyiikbaba ve biiylikanne karakterleri, esini terk edip kagan Connie; “Bereketli
Topraklar Uzerinde” eserinde sulu kozada ¢alismaktan hasta diisiip yavas yavas 6len Kdse Hasan
bu durumun 6rneklerindendir. Her iki eserde de dliiler hemen gomiiliir, 6liimlerin iizerinde ¢ok
durulmaz ancak o6liiler ugurlarken yapilan konugmalar o6liim gergekliginin gilindelik hayata
yansimalaridir:

“Bu yash adam, émriinii tiiketti ve oldii gitti. Iyi miydi, kétii miiydii bilmiyorum ama bunun zaten
fazla onemi yok... Bir keresinde bir siir duymustum birinden ‘Tiim yasayan seyler kutsaldir.’
diyordu... Ben 6lmiis bir ihtiyar i¢in dua etmek istemem. Onun isi zor degil... Dua edecek olsam,
nereye yonelecegini bilemeyen insanlar igin ederdim. Dede’ye gelince, onun isi yolunda...”
(Steinbeck, s.177)

Bu alintidan da yola ¢ikilarak sdylenebilir ki bu ¢etin yagam miicadelesinde durup iiziilmek; daha
uzun siire a¢ kalmak, erzakin azalmasi, isini kaybetme riski demektir. Bu hayat yolculuklarinda

ise Uiziilmeye vakit yoktur yoksa miicadele kaybedilmeye baslanir. Yazarin deyimleri kullanarak

ve giinliik konusma dilinin sadeligi ile aktardig::



“Hasta demediniz mi?”, “Hasa ya. Isi gozii yivemedi dedi, adami aldi. Fabrika orasi, fabrika! Sen
sen olacaksin simsiki tutunacaksin igine. Hastalik neymis?”. “Onu hemen unuttular.” (Kemal,
5.84)

kesiti ise bunun ac1 bir kanitidir. Eserler bir gergekligin anlatis1 olduklar1 insanlara vurulan agir
darbelerin belgeleridir. Nitekim, bu belgeler bir tarih¢inin isine yaramaktan ¢ok bahsi gecen
cografyalarin bahsi gecen donemlerindeki orta ve alt siifin i¢ diinyasina egilmek isteyen bir
okurun igine yarayacaktir.

Elbette ki gdclerin sonuglar1 yalniz Sliimler degildir. Daha 6nce de bahsedildigi lizere ¢ogu

figlir bir “kimlik” donilisimii gecirmistir. Her birinin deneyimledigi farkli olaylar ve farkli
toplumsal statiileri, aidiyetleri odak figiirlerin yagsama bakis agilarin1 degistirmistir. Ornegin eserin
en bagindan bellidir ki Tom Joad haksizliga dayanamayan ve kendini miidafaayi siddet araciligiyla
gerceklestiren bir figlirdiir. Ancak, daha 6nce varligin1 bilmedigi bir gergekligi deneyimledikten
sonra, is¢ilerin haklarmin nasil yenildigine taniklik ettiginde, ayn1 durumdaki insanlarin basina
gecerek protestolara baslar. Tom kirsalda yasayan nispeten cahil ve eski bir hiikiimliiyken,
toplumun huzurunu korumak ve iyiligini saglamak adina kavga eden miicadeleci birine dontisiir.
Eserin baslarindaki eski komsu Muley’in ifadesi ise eserin sonundaki Tom’u benzetmeler ve kisa
ctimleler ile anlatan bir ipucu izlektir:
“Kurt gibiydim. Simdi de sansar gibi oldum. Ava ¢iktin mi gii¢liisiindiir. Kimse avcinin iistesinden
gelemez. Ama avlanan sensen, o zaman durum degisir. Bir seyler oluverir sana. Gii¢lii degilsindir
artik. Ofkeli olabilirsin ama, giiclii degil. Benim pesimde uzun siiredir avcilar var. Kendim avci
olmayalil uzun epey zaman oldu.” (Steinbeck, s.71).

“Gazap Uziimleri” eserinin baslangicinda da bireysel ve aile bireyleri arasinda konumsal

degisiklikler vardir. Tom hapse atildiginda evin reisi Baba Joad iken dondiigiinde karsisinda evin



reisi olarak Anne Joad’u bulacaktir. Biiylikbaba ve biiyiikannenin yaglari dolayisiyla sahip
olduklar1 dengesizlikleri ve sakarliklari, Ruthie ve Winfield’in herkesi idare etmek i¢in ¢ok kiiglik
olmalari, Rozasarn’in Anne’ye gore dirayetsizligi, Noah’in akli melekelerindeki problemler, John
amcanin savruklugu, Al’in avarelegi, Baba Joad’in yasanan onca sikintidan sonra gii¢siizlesmesi
gibi sebeplerden dolayr aile reisligi Anne Joad’a kalmistir. Geldiginde bu manzarayla karsilagsan
Tom da artik o eski savurgan ve diisiincesiz gen¢ adam olamayacagini ipleri eline almasi
gerektigini fark eder. Tom’un karakter gelisimi “ev” ini bulmasi ve ikinci kez geride birakmasiyla
baglar.

Geride birakilanlarsa yalnizca evler degil, aym zamanda kimliklerden bir pargadir. iki
eserin de odak figiirleri var olmaya basladiklar1 yerden disariya ilk adimlarin1 zor atarlar. Bu
elbette ki sadece kimligini birakmanin zorlugu degildir. Eserlerin gelisme kisimlarinda, 6zellikle

6«

de calismalarin iyice zorlastigi anlarda siklikla “ev”, “memleket, “Sivas” ve *“Oklahoma”
kelimelerinin 6zlem ve buruklukla tekrarlandig1 goriiliir. Joadlarin bazilar1 ya da Pehlivan Ali yeni
bir baslangic ararken iflahsizin Yusuf ve Kose Hasan geride biraktiklarmin ézlemini duyar ama
en sonunda hayatta kalanlar nereye giderlerse gitsinler ait hissedecekleri yerin var olmaya
alistiklart yer, ayni dili ve gorgiiyli paylastiklart insanlar oldugunu yazarin s6zde soru climleleri
ile yarattig1 sorgulama ciimleleri ile fark eder:

“Kapinin ontindeki topragi tanmimadan yasamak nasil olacak acaba? Gece yarisi uyanip da sogiit
agacuin orada olmadigini bilmek... kesinlikle bilmek nasil bir duygu? Sogiit agagsiz yasayabilir

’

misin? Yoo, hi¢ de yasayamazsin. O sogiit agaci senin kendin. O siltedeki aci... o da sen.’

(Steinbeck, 5.109).



Tom Joad’in meyve bahgelerindeki is¢i kampini sahiplenemezken Weedpatch’deki kampa
baglanmasi ve oray1 giizellestirmeye calismasinin sebebi de bu baglanma ve kendini ait hissetme
ithtiyacidir.

Tom gibi Yusuf da bir kimlik olusturma, doniistiirme miicadelesine girigsmistir. “Bereketli
Topraklar Uzerinde” eseri ii¢ arkadasin tren yolculuguyla Sivas’a gitmesiyle baslar, ilk is
bulunduktan bir miiddet sonraya kadar {i¢ arkadasin aralarinda simsiki bir “kardeslik” bag1 vardir
ancak gerek Kose Hasan’1n hastalanmasi gerekse Yusuf’un elinin iyice is tutmaya baglamasi veya
Pehlivan Ali’nin Fatma’yla kagmasi, Yusuf’un arkadaslarindan iyice uzaklagmasina ve bireyci bir
faydacilik icinde yasamini ilerletmesine neden olur. Tom’u toplumu aydinlatma yoluna sevk eden
go¢ ve igsizlik kaynakli zorluklar Yusuf’u yalnizca kendini kurtarmaya meylettirmistir. Steinbeck,
“Gazap Uziimleri” eserinde bu yasananlar1 ve yasanacaklari

“Ama baslanmaz ki! Ancak yeni dogan bir bebek bastan baslayabilir. Sen, ben... biz artik gegmig
zamaniz. Bir anlik ofke, binlerce sahne... oyuz biz. Bu toprak, bu kirmizi topraklar biziz. Bastan
baslayamayiz...Deminki hurdaciya sattigimiz onca act... evet, o adam aldi hepsini ama, bizden de
gitmis degil...” (Steinbeck, s.107)
seklinde siirsel bir iislup kullanarak ifade etmistir. Ornekteki gibi sadece anlatilmak istenene dair,
birbirleriyle ve eserin ilerleyisiyle baglantili ¢okca ifadenin bulunmasi bakimindan “Gazap
Uziimleri” eserinde organik birlik vardir kanis1 olusturulabilir.

Sahte vaatlerle yiirekleri umutla carpan milyonlarin goégleri sonucunda Cukurova’nin
bereketli topraklar {izerinde, California’nin ise meyve bahgeleri etrafina sayisiz adam yigilir. Tki
kurguda da, genel gecer kanunlar, adaletten; insan haklari, esitlikten; insanlarin birbirlerini
anlayiglari, hosgoriiden olusmamaktadir. Tam aksine yerlerinde barmmamayan bu insanlarin

hikayelerinde mecburi bir gog, bir varolug ¢abas1 vardir, 6liimii ve sefaleti iyi bilirler ama yasamay1



unutmuslardir. Bu yiizden gé¢gmektedirler, ellerindekinin daha iyisini istemektedirler ve yazar bu
figiirlerin isteklerini yasamlarini renklendirebilecek nesneleri sifatlar ve zarflar araciligiyla
aktarmustir: “bir gaz ocagi”, “bir kirmizi tarak ve yesil tokalar”, “portakal bahgelerine bakan
beyaz bir ev”, “bol bol domuz” ...

3. ESERLERDEKI DIN, INANC VE SANS OLGULARI

Cok eski ¢aglardan, hatta ortaya ¢ikislarindan beri dinler, farkl etkilere neden olmuslardir.
Kimi yerlerde c¢ok siki tutulmus, bireyler i¢in disaridan bir otorite, bir denetim mekanizmasi
olmustur ve zamanla bireylerin kimlik olusumunda etkili rol oynamaya baslamistir. Baz1 yerlerde
Oyle bir hale gelmistir ki kisiler tiim hayallerini, tim umutlarini, tiim acilarin1 ve kizgmliklarini,
korkularin1 ve heyecanlarini, en 6nemlisi de kaderlerini tamamen dinlerine teslim etmislerdir. Dini
teslimiyetin farkli sebepleri vardir, bunlardan en 6nemlileri egitimsizlik ve cehalettir. Buradaki
“cehalet” kavramindan kasit bireylerin genis bir diinya goriisii ve yeterli egitimi olmamasidir. S6zii
edilen iki eserde de odak figiirlerin cogunda bu kaderci ve teslimiyet¢i bakis agis1 hakimdir, bu
durumun sebebi ise yukarida bahsedildigi iizere egitimsizlik ve dar diinya goriisiine sahip
olmalaridir. Artik kaybedilecek higbir seyin ve birbirlerinden bagka sirtlarini yaslayabilecekleri
hi¢bir dayanagin kalmadigi bu uzamlarda bireylerin kendilerini kutsal bir giice emanet etmek
istemesi ya da bu giicii yanlarinda hissetmeye ihtiyag¢ duymalar1 da bu teslimiyetgiligin
sebeplerindendir.

“Bereketli Topraklar Uzerinde” eserinde olacaklar kimi zaman “kadere kirk bes”, kimi
zaman Allah’in takdirine birakilirken, “Gazap Uziimleri” eserinde bunun igin Papaz Casy’nin
agzinin i¢ine bakilir, en dogruyu onun yapacagina inanildigi i¢in tanriya dualar etmesi istenir. Casy
cok defa artik papazlig1 biraktigini, kendini bu ise uygun gérmedigini belirtse de Joad ailesi ve

cevrede karsilagilan gogmenler tarafindan yine dini ricalar almaya devam eder. Bu durumun temel
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sebebi zorluklar ve miicadele i¢indeki insanlarin siginak ve umut arayisi olarak degerlendirilebilir.
Aym sekilde “Bereketli Topraklar Uzerinde” eserindeki insanlarin da bir siginaga ihtiyaci vardir
¢linkii onlar da California’daki is¢iler gibi emeklerinin karsiligini alamamaktadir. Din yalnizca bir
sigiak degil cogu zaman da bir avuntudur, kagilacak yer olmadiginda ya da kurtulacak yol
kalmadiginda devreye girer.

“Onemli degildir. Peygamberler Allah adina sabwr getirmislerdir ya, hi¢ énemli degildir a¢
cocuklarin goklere yiikselen feryadi. Olseler bile ne? Ote diinya vardur, birer kus gibi ucacaklardir
Cennet-i ald’ya...” (Kemal, 5.169).

Elestirel bir iislup ile aktarilan bu alintidan anlagilacagi lizere din oradadir, tanri
yukaridadir ve izliyordur ama inan¢ kalmamistir. Fakirler unutulmus, ¢ocuklar acliktan karinlari
siserek 0lmeye baglamistir. Aslinda herkesin dini bir bakis1 vardir ama durumlar tam da Casy’nin
de dedigi gibidir:

“... Zaten artik kimsede inan¢ minang¢ kalmadi. Daha beteri, bende de kalmadi. Tabii ara sira
yine diirtiiyor i¢imden bir seyler. Hemen bir ayin attiriveriyorum ya da solen falan verildiginde,
stikran duasini ben yapiyorum ama yiirekten degil. Millet benden bekliyor, biliyorum da ondan
yvapryorum.” (Steinbeck, s5.26).

Toprak bankalar1 topragi kendileri islemez ama kasabalinin da islemesine izin vermez ya
da “Bereketli Topraklar Uzerinde”de ingaatta hiyerarsik bir adaletsizlik vardir ama gii¢ sahipleri
bunu gérmezden gelir. Bunlar ve daha niceleri ise Papaz gibi insanlarda inang birakmamustir, o ve
onun gibiler artik sadece siginilacak zamanlarda, umudun kalmadig: anlarda toplum sahnesine
cikarlar. Ayinlerden “attirrveriyorum” diyerek bahsetmesi ise adamakilli ve yiirekten bir inancin

kalmadiginin kanitidir.
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Eserlerde islenen din olgusu donemlerinin ve cografyalarinin gergegini yansitmakta
basarili olmakla beraber ayni zamanda da birer elestiri niteligi tasimaktadirlar. Bunlar agikca
verilmeyen ancak yazarlarin sozciik seg¢imleriyle yapilandirilan elestirilerdir. Steinbeck’in
biiyiikannenin dualara katilirken verdigi tepkileri “meleme ” olarak adlandirmasi, Papaz’in rastgele
dualarina herkesin inanmasini tasvir etmesi, Kemal’in tinlemler kullanilarak olusturulan

“Kul actmaz bunlara, Allah acimaz. Allah’in unuttugu insanlardir bunlar! Peygamberler
kitaplar dolusu sabur, tevekkiil, kanaat getirmislerdir bunlara. Hicbir ige yaramayan, hichir ige
yaramayacak olan sabur, tevekkiil, kanaat!” (Kemal, s.168)
ifadesi de bunu kanitlar niteliktedir. Bu ifadeler dini alaylar degil insan gercekligine yapilan
elestirilerdir. Inanglar kararinda oldugunda bireyleri cok giiclii, birbirine bagl kilabilecekken, sdzii
edilen eserlerdeki gibi dozu kagirildiginda birliktelikten ziyade Steinbeck’in ima ettigi gibi her
yere yiriiyebilecek bir siirii psikolojisine, Kemal’in soziinii ettigi gibi korii koriine

degistirilebilecek bir kadere razi olmaya varabilir.

4. ESERLERDE SOSYAL VE EKONOMIK DUZENIN AKTARILISI

1929-1939 yillar1 arasinda Amerika’da yasanan ekonomik buhran yalniz bas gosterdigi
Amerika’yr degil, devir de artik kiiresellesmeye baslandigi i¢in ¢ok sayida iilkeyi etkilemistir.
Benzer bir donemde de Tiirkiye cografyasinda da ekonomik bunalimlar yaganmigtir. Kimi yerlerde
bu ekonomik bunalimlar gii¢liiyli daha gii¢lii, zayifi daha zayif yapmistir. Eserlerde bu tip uzamlar
odak olarak alinmaktadir. Paraya ve giice sahip bankalar artik daha hilebaz, fabrikatorler ac, is¢iye
kars1 daha somiiriicii, isletmeler sahtekar, irgat baslar1 daha yagmaci hale gelmistir. Bunlarin
altinda ezilen ise ¢alisan, hayatinin derdindeki kesimdir. Zamaninda bu diizenin i¢inde canlari

yananlarsa giin gelip de ellerine gii¢ gectiginde ayn1 seyi yapmaya devam ettiklerinden i¢inden
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¢ikilmaz bir somiirli dongiisiine girilir. Bu tek tarafin saldirabildigi ve karsinin kendini miidafaa
etmesinin neredeyse imkansiz oldugu ortami Muley 6zetleme teknigi ile sOyle anlatir:

“... Bu topragin bir halta yaramayacagint babam da biliyor. Yillardir kimse dise dokunur
bir tiriin alamadi buradan. Ama masalarimin baginda oturan o o..., kendi karlart ugruna insanlar
parcalaywerdiler. Ikiye boliiverdiler...” (Steinbeck, s.64)

Tam bu noktada eserlerin asil problemi gozler oniine serilmektedir: Fakir fukarayr degil zengini
doyuramamak.

Sozii edilen eserlerde agikca verilen bir is¢i-isveren-miidiir hiyerarsisi vardir. “Gazap
Uziimleri” eserinde bu bankalar-toprak sahipleri-gd¢menler iiclemesiyken, “Bereketli Topraklar
Uzerinde” eserinde amele-irgat basi-fabrikatdr/Bey/Taseron’dur. Ilkinden sonuncusuna dogru
kazanilan paralar, refah, yasam kosullari, temel ihtiyaglar1 karsilama olanagi, hayat beklentisi
azalir. Bu durumda etkili olan kapitalist diizendir. Bazi1 edebiyat cevrelerince yazarlarin
kapitalizmi elestirdigi diisiiniildiigii bilinse de ve zamaninda iki eser de bu sebeplerden 6tiirii bir
stireligine yasaklansalar da yapilan elestiri aslinda kapitalist diizene degil, bu diizenin iizerinde
hayat buldugu toplumadir. Elestirilerin yapildig1 noktalara tageronun harag¢ kesmeye g6z yummasi,
polisin sadece gecinmek derdindeki isciye zorbalik yapmasi 6rnek verilebilir. Steinbeck ve
Kemal’in iirlinleri bu noktada gerceklikten mutlak bicimde ayr1, sanat i¢in sanat olmaya tamamen
z1t edebiyati miimkiin oldugu kadar gercegi dogru bir sekilde temsil ettigi caligmalardir.

En kidemlisinden en az kidemlisine kadar tiim gii¢ sahipleri toplumdan ziyade kendi
¢ikarlarmi gozetir her iki eserde de. Ornegin “Bereketli Topraklar Uzerinde” eserinde ameleden
“kesinti” yapmayan, 1rgat basilik hakkin1 almayan bir tane 1rgat bas1 yoktur, onlarin kendilerini
hakl1 gordiikleri sebepse kendileri ameleyken onlara yapilan haksizliklardir; yapmak haklaridir

¢linkii onlara da yapimigtir, eger ameleler irgat basi olmaya “miikellef olabilirlerse” bir giin
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onlarin da yapmasi caizdir. Yapanlarin ad1 irgat bast degildir belki ama Joadlar ya da California
yerlilerinin kaba tabiriyle “Okie”lerin de yasadiklarinin bir farki yoktur. Fabrikada “hemserileri”,
ciftliklerde ve insaatlarda irgat baslar tarafindan tiim c¢alisanlarin haklar1 yenir. Paranin ve
haksizligin ipleri eline alarak olusturmaya basladiklar1 bu yeni sosyal diizenlerde parasi ¢ok olanin
yaptig1 yanlislar, bedeli 6denecek tiirden degildir, paranin giicii adina da onlan elestirmeye
yeltenecek kimse de kolay kolay ortaya ¢ikmaz. Ya Hidayet’in Oglu gibi yeterince deli ya Tom
Joad gibi cani ¢ok yanan karakterler bu islerde ortaya ¢ikan isimlerdir. Hidayet’in Oglu bir giin
is¢inin paralarini toplayip azimsanacak bir kismiyla onlara ¢iiriimiis sebzeden yemek yapan, hasta
adam bile kendi ¢ikarlar1 i¢in sonuna kadar sdmdiiren, bir hizmet verip karsiliginda on bekleyen
Kose Topal’1 bogarak; Tom Joad ise polis-isci catismasinda 6len Casy gibi hak arayisindakilerin
basina gegerek bu adaletsizlige kars1 duruslarini sergilerler. Aslinda bu eylemler yazarlarin baskici
ve somiirgeci rejime karsi tepkileridir. Ornegin, “Bereketli Topraklar Uzerinde” eserinde
ciftlikteki kediyi acimasizca vurabilir ya da fabrikanin denetcisi ‘muhacir’ kendi de pay aldik¢a
irgat bagmin haksizliklarma géz yumabilir. “Gazap Uziimleri’nde de durum farkli degildir.
Tarihteki birgok drnekte oldugu gibi kalabalik olanin gii¢lii oldugu California uzaminda da is¢ileri
istemeyen halk yerel polisle bir olup kampta olaylar ¢ikartir. Bunlarin temel amaci is¢iyi yerinden
etmektir nitekim bunlarda basarili olurlar da.

Sozii edilen eserlerdeki dil ve anlatimin giicliiliigii, ifadelerin kullanildiklar1 yerler icin
0zenle se¢ilmis olmalari, yazarlarin, i¢inde bulunulan duygusal ve fiziksel yogunlugu okuyucuya
gecirmelerindeki en etkili aragtir. Iki yazar da toplumcu-gergekei yaklasimla yazdiklari, halka,
halki halkla anlattiklar1 bu eserlerde yine halkin her kesiminin asina oldugu ifadeleri kullanarak

onlara hitap etmeyi bagsarabilmislerdir. Alt okumalar yapildiginda 6nceki boéliimlerde de ifade
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edildigi tizere Kemal’in de, Steinbeck’in de seslerini baz1 karakterler ve betimlemeler araciligiyla
duyariz.

“Bereketli Topraklar Uzerinde” eserinde en ¢ok tekrarlanan teknik laytmotiftir. Kemal, eserin
basinda tren yolcugundaki sohbette siklikla “Gazocag: yilan sedasi verir.” ifadesini kullanilir.
Oncesinde gazocagimi, sehir yasaminin bir getirisi olarak tasvir eden yazar i¢in “yilan sedasi”
benzetmesi ise ii¢ arkadasin ileride baslarina gelecekler i¢in bir ipucu izlek niteligindedir ¢iinkii
bu kisiler gerek arkadaslarinca gerek patronlarca ihanete ugramislardir, go¢ onlarin hayatina
yilanin sesini de getirmistir. Bu durum, IB’nin yedi kavramindan, bakis acis1 kapsaminda

degerlendirilebilir.

Kemal, ayni sekilde “Yusuf’un emmisi” ifadesini de siklikla kullanir ve ondan yapilan
alintilarla da ip ucu izlekler olusturur. Diisiincelerini ve elestirilerini “Haci, hoca adamd: giiya,
tistiine bulunmasin, namaz mamaz da kiliyordu. Boyle mi olurdu Allah adami?” (Kemal, 5.77)
orneginde oldugu gibi kimi zaman herhangi bir figiire bagli olmadan verdigi betimlemelerle kimi
zaman da “Emmim derdi ki, usaklar derdi, gurbete diistiiniiz mii, siz siz olun, silay1 i¢inizden atin
derdi. Atamadiniz mi yandiniz derdi.” (Kemal, 5.8) ifadeleriyle yoresel s6z ve sozciik gruplarinm

da kullanarak verir.

Iki yazar da kisa ifadeleriyle ¢ok sey sdyler. Kemal, iscilerden “kara ameleler”’; Steinbeck,
“Okie’ler” diye bahseder. Bu kisa asagilama sozleriyle de go¢ edenlerin durumlarina, toplumun
kalaninin onlara bakislarina ayna tutarlar ve bu sayede okur bu bakis agisinin hi¢ olumlu
olmadigini, yerliler her ne kadar gé¢ edenlerin giiclerinden yararlansa da onlar1 duyan, hisseden,

diisiinen insanlar olarak gormediklerini ifade ederler.

Yazarlar, okurla hikdyenin arasina girmezler; verecekleri dersi, anlatacaklari olaylar

genelde okura diyaloglar araciligiyla verirler.
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“- Dediklerine gore bizim gibi yiiz bin kisiyi kaldirip atmislar buralardan. Eger hepimiz ayni

bigimde ofkeli olsaydik, Tommy... o zaman kimseyi avliayamazlardk...
- Cogu boyle mi diisiiniiyor?” (Steinbeck, 5.93)

kesitinde birlik olmanin bir anlamda gii¢lii olmak manasma da geldigi vurgulamaktadir. Eger
dedigi gibi olsaydi belki de milyonlarin is aramak ugruna gégmek zorunda kalmayacagini anlatan

Steinbeck, diisiincelerini drnekteki gibi diyaloglarina yedirerek agiklamaktadir.

Eserlerde, yazarlar diislincelerini argoya da yer vererek dile getirmektedir, ciinkii zor
durumda kalan insanlar argoya ya da kiifre bagvuracaktir. Bu yoniiyle yazarlarin realist bir
yaklagim giittiikleri de goriilmektedir. Acliktan 6len gocugun hikayesini anlatirken Steinbeck’in
“Yok devenin nali!”(Steinbeck, 5.294) ifadesi buna bir Ornektir. Aslinda, iki yazarin da
bahsettikleri dylesine act ama ayni zamanda Oylesine gergektir ki, bu sade anlatimlarin i¢inde,

duygular ve diigiinceleri 6rtmenin geregi yoktur.

5. Eserlerdeki Kadin ve Erkek Kimligi

Neredeyse insan 1rkinin tarih sahnesine ¢ikisindan beri ¢cogu toplumda ataerkillik hakimdir.
Erkegin giiclii, ekmek getiren, zor islerde calisan olmasi; kadinin ana, naif, gii¢c gerektiren islerde
erkeklere kiyasla daha beceriksiz olmast ¢cogu uzamda hala genel goriistiir. Hatta, daha once
bahsedildigi iizere eserlerde karsimiza ¢ikan neredeyse biitiin kadin karakterler tahsilsizdir ve bu
durumun da tabii ki onlardan gotiiriileri vardir. Kadinlar yaptiklari islerden ¢ok goriintiileriyle ve
fiziksel 6zellikleriyle, bedenleriyle okuyucunun karsisina ¢ikar dolayisiyla da olaylar daha ¢ok bu
durumun tetikledigi durumlar ¢ercevesinde gergeklesir kadin karakterler i¢cin. Mesela, eserlerde
¢ok geng kadinlardan anne, es olur; dzellikle de “Bereketli Topraklar Uzerinde” eserinde kadinlar

bir bireyden ziyade daha ¢ok bir obje olarak ve cinsel kapsamda degerlendirilir ki bu yazildig
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donemin Tiirkiye’sinde bahsi gegen uzamlar i¢in yerinde bir anlatimdir. Rozasarn ve Fatma bu
baglamda yakin karakterlerdir. Geng yaslarinda hayatlarindaki birliktelikleri onlar i¢in 6nemli olan
ve tek tiikk basarilarindandir, “‘Bu Connie, benim kocam.’ Pek bir éviinerek soylemisti bu sozii.”
(Steinbeck, s.121) ifadesi bu duruma 6rnek verilebilir. Eserlerdeki ¢ogu kadinda bir es bulma,
sirtin1 dayayacak bir erkek bulma, esleri dolayisiyla refah i¢inde yasama arayisi vardir. Rozasarn,
Connie’den ailesi ve dogacak ¢ocuklar1 kazan¢ bekleyip kendi toplumun da bekledigi gibi ev
islerini yapmada heyecanliyken Fatma da énce Omer Zorlu’dan, sonra Pehlivan Ali’den sonra
Bilal’den para, gezme tozma i¢in kaynak beklemektedir.

Eserlerdeki kadin ve erkeklerin islenisi kapsaminda deginilmesi gereken bir diger nokta ise

onlara atanan islerdir.

“-Birakin ben tuzlayayim su etleri. Beceririm sizin yapmaniz gereken isler var

daha.

Anne isini birakti onu garip bakislarla siizdii. Cok acayip bir oneriyle yiiz yiize

gelmis gibiydi...
-Kadin isi bu.

dedi sonunda.” (Steinbeck, s.131)

orneginde Papaz Casy ve Anne arasinda gegen diyalogda oldugu gibi ev islerini yapmak, aileye
bakmak agirlikli olarak kadindan beklenmektedir. “Gazap Uziimleri” eserinde Anne karakteri
gerek teskilatciligiyla ve ailesini birlikte hareket ettirebilmesiyle, gerek herkese dayanak olarak ve
gururundan 6diin vermeyerek sik sik bu beklentilerin iistiine ¢ikmaktadir. Ancak yine de bu eserde
de gerek Al’in ¢apkinliklar1 sirasinda gerek Rozasarn’in i¢ konusmalari sirasinda kadinlara atanan

basmakalip kliselere rastlanilir.
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6. SONUC

“Gazap Uziimleri” ve “Bereketli Topraklar Uzerinde” eserleri incelendiginde bu eserlerin gog
ve insan olgular1 baglaminda birtakim benzerlikler ve farkliliklar yansittiklar1 goriiliir. Gogiin
insan tizerindeki etkilerinde, sebeplerinde ve sonuglarinda, ekonomik ve sosyal diizenin
olusumunda, dini goriislerdeki etkisi konusunda iki eserde de birbirini animsatan anlatimlar

bulunmaktadir.

Iki yapitta da gdge neden olan ekonomik ve toplumsal sikintilar ve zorunluluk durumu
vardir. “Bereketli Topraklar Uzerinde”de dénemlik, “Gazap Uziimleri”nde temelli bir go¢ konu
alinsa da karakterlerin evlerini biraktiklarindaki hisleri, duyduklar1 6zlemler, giderlerken umutlu
hissettikleri anlardaki hayalleri cografyalar1 gibi farkli degildir. Birindekini okurken digerini de

duyarsiniz.

Bambaska diinyalarin insanlar1 ayn1 smavi paylasirlar bu iki eserde. Inanglarmi sinarlar,
zayiflamistir; dirayetlerini sinarlar, karsilarindaki isletmelere yetmez; birbirlerini sinarlar, sonu
terk edilisle biter... Steinbeck kiirenin bir ucundayken, Kemal digerindedir ama paylastiklari ve
okurlarinin da paylasmaya devam edecekleri sey “gd¢”tiir, “insan”dir. iflahsizin Yusuf, Kdse
Hasan, Pehlivan Ali i¢in canavar irgat baslari, fabrikatorler, beylerken Joad’lar icin bu, isletmeler,
makinelesen tarim, toprak bankalaridir. Nitekim hepsinin gotiiriisii de aynidir: Evlerden birer

parca, ailelerden birer parca, kimliklerden birer parga...

Sozii edilen eserler toplumcu gercekeidir, onlarda kandirmaca ya da toz pembe sonlar
yoktur. “Bereketli Topraklar Uzerinde” Iflahsizin Yusuf’un kendi hatasi olarak gérmese de Kose
Hasan’in ve Pehlivan Ali’nin 6liimleri iizerinde kdyde bogazinin diigiimlenmesiyle, “Gazap
Uziimleri” ise sel tagkinlar1 yiiziinden ¢cocugunu 6lii olarak doguran Rozasarn’in gelen siitiiyle

Olmekte olan yasli bir adami emzirmesiyle biter. Steinbeck’in de anlatmak istedigi gibi
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karanliklardan ¢ikmanin en saglam yolunun birlik olmaktan gectigine bir vurgudur bu son da.
Uziim is¢ilerinin gazabindan bahseden bu eserde, is¢ilerin yeni ve giiclii bir kimlik olusturduguna
deginilir. Rozasarn’in emzirdigi bu 6lmekte olan bu adam ise yeniden dogan bir bebek gibi hayata
tutunmakta ve kitabin kapagini son bir kez daha kapatmadan 6nce okuyucunun igine umut
asilanmaktadir. Siklikla oldugu gibi toz pembe sonlar degildir bunlar ¢iinkii bu eserler gercegi
yalin bir sekilde acisini sansiirlemeden anlatmaktadir, o sebeple bu tezi de boyle bir sona baglamak
bu eserlere yakismayacaktir. Goriilmektedir ki giicii az olan, giivencesi olmayan yenilmeye
mahkumdur ya Iflahsizin Yusuf gibi durmadan ¢alisacak ortaya emek koyacak giicte insanlar ya

da Joadlar gibi giivencesi birbiri olan insanlar bu go¢ savasinda ayakta kalabilecektir.
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