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GIRIiS

Toplumlar, hem ekonomik agidan iyi ve nitelikli kosullarda yasayan, hem de dar gelirli
ve egitim diizeyi daha diisiik insanlardan olusur. Bu durum toplumun sinifli yapisinin dogal bir
sonucudur. Bu iki farkli toplumsal sinif insanliin ilk zamanlarindan beri siiregelmektedir ve
kacinilmaz gergekliktir. ‘Varlikli ve yoksul’ kisilerin yasam standartlarinin arasindaki genis
ucurum her zaman toplumlarin derin bir yarasi olmustur. Bireylerin yasam standartlarindaki bu
dengesizlik sinifsal catismay1 ve kutuplulugu dogurmustur. Varlikli bireyler pek ¢cok olanaga
sahip olabilirken bu varsillik onlara yasamda pek ¢ok kapinin rahatlikla agilabilmesini olanakli
kilarken konforlu yasamin ayricaliklarini  kullanabilmekte 6zglir olmuslardir. Bu
ayricaliklardan biri belki de en onde geleni elbette egitim alanindaki zengin secimleridir.
Alabildikleri iyi ve nitelikli egitim sayesinde hem 6zgiiven sahibi hem de aranan, nitelikli
bireyler olarak toplumun 6n siralarinda yer alma sansini da yakalamis olurlar. Buna karsin,
maddi yetersizlik ¢eken, bu gercekligi degistirebilmek adina caresizlik i¢inde bulunan yoksul
kesimdeki bireyler elbette zor ve ¢éziimsiiz bir gerceklik icinde yasam miicadelesi i¢cindedirler
ve dogal olarak toplum i¢inde yer edinmekte zorlanmakta, hem kendileriyle hem de toplumla
catigma i¢ine girmektedirler. Bu durum, bireylerin sosyal ve psikolojik yasamlarinin olumsuz
yonde etkilenmesine neden olmaktadir. Maddi yetersizlik bireylerin yasam kalitesini
diistirmekle beraber egitim diizeyini, yasadigi ortami, cevrelerini ve daha birgok faktorii

etkilemektedir.

Toplumda ‘yoksul’ olarak nitelendirilen kesimler sadece maddi agidan zorluklarla
karsilasmamakta, ayn1 zamanda ‘‘cehalet’ le de yiizlesmektedirler. Maddi yetersizliklerden
dolay1 iyi ve nitelikli bir egitim alamayan bireyler, gelismis toplumlarin egitim ve bilgi
diizeyine ulagsmak bir yana toplum i¢inde 6zglivenli bir birey olarak yasayamamaktadir.
Cogunlukla diinyadan kopuk, sinirli bir bakis agisiyla yagamlarini siirdiirmektedirler, buna da

mahktmdurlar. Farkli uzamlarda, farkl kiiltiirlerde ele alinan ve elbette gerekcesi de farklilik
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gosteren ‘cehalet’ olgusu, sanatin her dalinda yine farkli bigimlerde yorumlanmaya deger
goriilmiis, sorgulanmis bir kavram olarak oniimiize ¢ikmistir. Diinya edebiyatinda yiizyillardir
farkli tiirlere konu olan “cehalet”, insanlik var oldugundan beri toplumlarin gelismislik
diizeyine gore farkli bigimlerde yorumlanmistir. Unlii Alman yazar Goethe de, ‘Eyleme gec¢mis
cehaletten daha korkung bir sey yoktur.’! séziiyle cehalet olgusunun tehlikesine vurgu

yapmistir.

Tiirk edebiyatinin toplumcu gercekei kanadmin iinlii yazarlarindan Fakir Baykurt,
roman ve Oykiilerinde “yoksulluk” ve “cehalet” izleklerinin iizerinde durmus, bu yazinsal
alana ayn1 zamanda ‘kdy gercegi’ kavrami yiliklenmistir. ‘Kdy’ uzaminda hayatlarini siirdiiren
insanlarin hem maddi anlamda hem de egitim alanindaki olanaklar yoniinden olduk¢a geri
kalmalart Baykurt'un yapitlarina konu olmustur. Kendisi de kdy uzaminda yetismis, koy
gercekligini deneyimlemis bir kisi olan yazar, bulundugu noktaya o imkéansizliklardan
baglayarak ulagmistir. Yapitlarinda yer verdigi yasam Orneklerinin bir benzerini deneyimlemis
olan Baykurt, bireysel gercekligini yazdiklariyla ortiismektedir. ilkokulu bitirdikten sonra
Isparta Gonen Koy Enstitiisii’ne yazildig1 yillar1 so6yle anlatir: “...Kéy enstitiisii benim igin
olaganiistii bir firsat oldu. Ilkokulu bitirdikten sonra gidebilecegim bagska hi¢hir okul yoktu.
Ailemin giicii yetmezdi. Ben okumak istiyordum enstitii benim gibi kéy c¢ocuklarin
cagiriyordu...” > Boyle bir yoklukta yetismesi, onu yapitlarinda bu konular1 ele alarak koy
yasaminin aci gercegini okura gostermeye itmistir. “Koy gezileri de yapryordum. Halkin
durumu ozellikle koylerde kotiiydii. Koyde yasam ¢ag gerisiydi. Yoksulluk, gerilik biiyiiktii.
Aydinlar iizerindeki baski agirdi. Ama yoksullar iizerindeki baski daha agirdi. Uslu uslu

oturmak olmaz, insan buna karst ¢tkmaliydi. Ciglik atmali, haksiz diizeni protesto etmeliydi.

! Goethe, "Maximen und Reflexionen", 1833
2 ‘Bir yazardan daha fazlas1 olan Fakir Baykurt’suz 18 yil...”, Sdzcii, 11/10/2017
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Yilmak olmazdi. Ne pahasina olursa olsun safimi se¢meli, kalemimle savasima katilmaliydim >

(Baykurt, 1998:108)

Baykurt’un yapitlarinda ele aldig1 kdy gergegi, Tiirkiye’de yasanan sikintilarin ortaya
cikmasinda rol almistir, “yoksulluk” ve “cehalet” kavramlarinin iilkenin belki de en temel
toplumsal sorunu oldugu gercekligi ile ylizlestirmistir. Bu durum yiiksek mevki iiyelerini
rahatsiz etmis, en taninmis roman1 ‘Yilanlarin Ocii’ defalarca tepki almis ve sansiire maruz
kalmistir. Bu durum, o dénemin devlet yapisinin baskici ve 6zgiir iiretme ortamina yasak koyan
bir yapida oldugunu gostermektedir. Fakir Baykurt’un hayati boyunca seffaf, diiriist ve
yapitlarinda gerceklie Onem veren bir yazar olmasi onun yasaminda cesitli sikintilar

cekmesine de yol agmustir.

Bu baglamda, bu tez ¢alismasinda Fakir Baykurt “Can Parasi” adl1 yapitindan segilen
“Can Parasi”, “Giildede” ve “Gazi Biiyiirken” adli Oykilerde ‘yoksulluk’ ve ‘cehalet’
izleklerinin kdy uzaminda bireylerin sosyal yasamina etkisini incelemistir. “Can Parasi” nda
Sadullah’in hastalanan kizi Emine i¢in verdigi savas onun yasam miicadelesine donerken,
“Giildede” Oykiisiinde hasta karisinin iyilesmesi i¢in batil inanglarindan medet uman bir
bakisin Oykiisiine tanik olurken yoksul Abdo ile tanisiriz. “Gazi Biiyiirken” de ise kiigiik bir
cocugun neredeyse hayatina mal olan ‘pepsi’ i¢eceginin bir aile dramina neden olusu cikar
okurun karsisma. Bu ti¢ oykil, ‘yoksulluk’ ve ‘cehalet’ izleklerinin birbirine neden ve sonug

olusturacak baglamda oldukga dikkat ¢ekicidir ki bu tez ¢alismasinda da dykiiler iki kavramin

bu organik bag lizerinden degerlendirilecektir.

Yapittaki Oykiilerde ana odak ‘yoksulluk’ ve ‘cehalet’ olmustur. Bu olgularin insan
yasaminda dogurdugu sikintilar, dykiilerin ortak yonii olmakla beraber, odak figiirlerin de ayni

dogrultuda olduklar1 goriilmektedir. Hem ekonomik yonden zor kosullar altinda olmalar1 hem

3 Ortake1, Altug, ‘Halk Bilgisi Yoniiyle Fakir Baykurt Romanlarr’, Hitit Universitesi, 01/06/2012
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de smirhi egitim diizeyleriyle geleneksel bakislara mahk{im olan yasam algilar1 bu insanlarin
yasam kosullar1 karsisinda yenik diigmelerine neden olmus, tiim bunlar, kirsal kesim yagaminin
gercekligini somut bicimde okura yansitmistir. Fakir Baykurt, toplumcu-gercekei bakisla ve bu
alanda iistlendigi misyonla, bu yapit iizerinden insan yasantisindaki derin yaralar1 en gergekei

ve ayrintili sekilde okuyucuya sunmay1 basarmaistir.
I. BOLUM: Yoksulluk izlegi

Yoksulluk, diinya {izerinde pek ¢ok toplumun temel sorunudur. Refah seviyesinin
diizeyini belirleyen bu yasamsal ve ekonomik sorun; toplumlarin geri kalmasinin en biiyiik
nedenlerinden biridir. Ekonomik ydnden niteliksiz hayat kosullarina sahip bireyler, maddi
yetersizlikler nedeniyle hayatlarini istemedikleri bir bi¢imde siirdiiriirler. Bu, toplumda
insanlarin mutsuz olmasina ve kendilerini yetersiz hissetmelerine yol agmaktadir. Toplumlarin
gelismislik diizeyinin temel gostergesi olan egitimin de yetersizligi, yoksullugu doguran

nedenlerden biri olarak gosterilebilir.

Fakir Baykurt, Can Paras: adli yapitinda kdy yasaminda ortaya ¢ikan c¢esitli
imkansizliklar ve olumsuz yasam kosullarina yonelik oykiiler yaratmistir. Yapitin basligindan
da anlagilabilecegi iizere Oykiilerde genel olarak ‘yoksulluk’ izlegi agir basmaktadir. ‘Can
Parast’ baghigi, paranin insanlar i¢in canlarinin giivencesini temsilidir. Kisi, maddi yetersizlik
icindeyse, hayat1 tehlikeye girdiginde yapabilecegi herhangi bir sey yoktur. Yapittan secilen

oykiilerde koylii halkinin yasadigi maddi sikintilar 6ne ¢ikmaktadir.
I.1. “Yoksulluk” un Caresizlik Baglaminda Degerlendirilmesi:

Can Paras: adli oykiide, Nevsehir’in Golgeli kdyiinde yasaminmi siirdiiren Sadullah
Yakar isimli bir baba ve kizi Cemile’nin baglarindan gegen olaylar anlatilmaktadir. Cemile’nin
acili bir hastalik silirecine girmesi sonucu Sadullah, tedavi amaciyla Ankara Hacettepe

Universitesi Hastanesi’ne gider ve parasal sikintilar nedeniyle kizin1 uzun bir siire tedavi
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ettiremez. Itibarli insanlarla goriisiip yardim istedikten sonra bir senet imzalayarak kiz1 i¢in
gerekli tedavi masraflarini temin etmeye calisan acili baba, c¢aresizce, “sistemin yarattigi
egemen gilicten”, bilmedigi bir bicimde donen diizenden sirf biricik evladini iyilestirebilme
umuduyla aman diler. Acili ve zorlu siirece yenik diisen, ge¢ kalmis bir destege yanit veremeyen
Cemile hayatim kaybeder. Oykiide Sadullah’in yasadiklari; dar gelirli, yoksul ve caresiz
insanlarin gergegidir. Bildigi ve gordiigii tek yasam bi¢ciminin koy, kirsal yasam oldugu,
baskaca bir diinyayu, iliskileri, diizeni tanimayan Sadullah’in ve aslinda onun gibi kirsal yagam
insanin gercegidir. Goziinii kdyde agan, koy kiiltiiriiniin sicak, icten, boliisimcii 6zelligini
deneyimlemis, yardimsever yapimin i¢inde senin derdini dert goren ve birlik ruhunu
i¢sellestirmis bu sinirli yasamin kosulsuzlugunu bilen bir insanin yiizlestigi bu gerceklik aslinda
“kent-kirsal yasam” ¢atismasinin da belirgin bir 6rnegi bigiminde sunulmustur. Bu ¢atismay1
iki yonlii gbzler Oniine seren yazar, kent yasaminda giiciin daha ¢ok ekonomik odakli oldugu
ve giicii elinde tutan erkin yoksul ve muhtag insanlara kars1 acimasizligi Sadullah ve kizi Cemile
iizerinden yansitilmistir. Bu noktada “giic odagi” denilebilecek kesimlerin bir gii¢ zehirlenmesi
ile insani 6zelliklerini yitirmesi, her seyin bir bedeli oldugu diisiincesiyle dliimciil bir hastalik
karsisinda bile var olan sistemi igletmeleri, toplumdaki temel degerlerde ciddi bir yozlagma
yasandiginin kaniti olarak sunulmustur. Bir diger ¢atisma insanlarin temel gereksinimleri ve
devlet erkinin bu gereksinimleri karsilama ya da bu alandaki hizmetlerinin yetersizligi
baglaminda tartismaya ac¢ilmistir. Vatandaslarina sunmak durumunda oldugu en temel
hizmetlerden biri olan saglik hizmetleri olanaklarina ancak biiyiik kentlerde ulagabilen, olanagi
olmayan insanlarin bu hizmetten yararlanamadan kaderine razi bir bicimde gercekligine terk
edilmesi ya da bu 6ykiide oldugu gibi elinde avucunda ne varsa “bir umut” her seyini ortaya
koyarak hi¢ tanimadig1 ama giivenmek zorunda oldugu bu insanlardan umut talepleri; sistemin
carpikligini, insanin degersizligini, degerli goriilen tek metan1 para oldugunu ve paraya sahip

oldugu siirece giiclii olunabileceginin gostergesi olarak sunulmustur. Sadullah biiyiik kentte



tanik oldugu yasama oldukg¢a yabancidir ve ¢evresinde gordiigii diizen, iliskiler ¢ok farklidir.
Kent hayatinda gerceklesen her yenilik ve gelisme, onun goziinde koy hayatinin geri
kalmishigin1 zamanla daha da belirgin hale getirir. Kendi koyii ve kent yagami arasindaki bu
dengesizlik, koyli halkinin magduriyetini ve bu olanaklara kavusamamalarinin temel
gerekgesinin parasizlik, yoksulluk oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Saglik kuruluslar disinda da
bir¢cok olanak, kdy uzamina, bu insanlara sunulamamistir; sadece sozii edilen yerlerde bulunan
olanaklar, kdy-kent hayatin1 birbirinden oldukca farkli kilmaktadir. Baykurt, bu temel iki
catismay1 oykii icinde gerek odak figiiriin bakis agisindan verdigi betimlemeler gerekse derdine
care ararken o hi¢ bilmedigi insanlardan medet umarken yaptigi konusmalar ve amansiz
didinmelerde, uzam ve gerceklik izlenimi kazandirmak icin diyalog ve betimleme teknikleriyle

verilmistir:

“ ‘Saglam adam kalmamis Tiirkiye’de! Tiirkiye 'nin diismanlart bu halleri gormesin, hiicum
ederler! Iki giiniin icinde devirirler hepicimizi! Bu kadar hasta iyi degil!” Handa yatan kizini

diigiindii: ‘Baba koyiimiize. Daha bir de kéydekiler gelse! Cok hasta var Tiirkiye’'de!’

(Baykurt 41)

““ ‘Nevsehir deki doktorlar acemi ¢aylak heralim! Bir de dediler ki, burdaki hastanenin aleti,
susu busu yok! En ¢ok alet Tiirkiye'de Hacettepe Hastanesinde var. Amerika yollamis

armagan!’ " (Baykurt 18)

“Cam cam cam! Ak, gok, siyah mermer! Ankara tasi, Cankiri tasi, Hacibektas tasi! Beton beton
beton! Dozerleri getirip dayamislar, eski ¢iiriik ¢arik evleri, okullari, kahveleri, diikkanlar

vikmuslar, teknigin ve devletin biiyiik olanaklariyla bunlar: yapmislar.” (Baykurt 18)

Sadullah, hekimlerle goriistiigiinde onun karsilayabileceginden ¢ok daha yiiklii bir
miktar para talep edilmistir. Koylii, maddi yetersizlik nedeniyle, 6liim doseginde olsa bile tibbi

yardim alamamaktadir. Bu noktada yoksullugun ve ¢aresizligin ac1 yoniiyle yiizlesen Sadullah,



sistemin, iilke gergekliginin, yoksun ve yoksul halkin sadece kiiclik bir temsilidir. Baykurt, bu
temsili Sadullah ve kizi Cemile {izerinden sunarken asil olarak hem kent-kirsal kesim
kosullarin1 hem de ekonomik varsilligin ve bunun tersi yoksullugun insanlar1 toplumda nasil
konumlandirdigini da tartismakta, Tiirk toplumunun temel sorununu gézler 6niine sermektedir.
Oykii boyunca ¢esitli betimleme ve diyaloglarla 6zellikle Sadullah’in dis goriiniisiinden yola
cikarak somutu anlatilmis yine Sadullah’in i¢c monologlariyla yasadigi caresizlik, derin tizlintii

ve i¢ catismalar, okuyucuya aktarilmistir:

“ ‘Yahu! Insan kalkip Nevsehir’den Ankara’ya gelirken bir yeni pabu¢ bulup giyemez mi? Bir
veni pantolon takamaz mi ki¢ina! Bir ceket uyduramaz mi? Yani bu koyliiler adam olmaz! Simdi
bu gotle, bu giysiyle kalkip Icel milletvekilini gérmeye gideceksin! Tehhoo! Allah isini

rasgetirsin!’ ” (Baykurt 28)

“ Hanct giildii: ‘Insallah!’ dedi; gene ywtik pabuctan firlayan basparmagina bakt.

‘Yoksullugun agzina sicayim!’ diye soylendi. " (Baykurt 29)
1.2. “Yoksulluk” un Batil inanclar Baglaminda Degerlendirilmesi:

Yaputta yoksulluk izlegini igeren bir baska dykii Giildede’dir. Oykiide Neslihan ve Abdo
ciftinin yine saglik sorunuyla ilgili sikintilarmi ve bu sikintiyr maddi yetersizlikler yiiziinden
hastane ortaminda degil de farkli yollarla ¢6zmeye g¢aligmalar1 anlatilmaktadir. Tarim ve
hayvancilikla ugrasan ve bu ugrasidan emeklerinin karsiligini alamayan, kit kanaat geginen bu

insanlar, Tiirk koyliistinlin bu yondekini gergekligini yansitir niteliktedir:

“ Abdo, bir eliyle karisint tutuyor, bir eliyle esegin yularini ¢ekiyor. Hafif destek oluyor
karisina. Iki gidip bir durarak koy icini gectiler. Cobanlar koyunu davari siirmiis. Kadin kiz
harima hendege cekilecek birazdan. Elgilerin gelmesi yakin. Bostanlar: ¢arpip, sebzeleri

sulayp, pamuk capasina gidecekler. Kamyonlar kéyiin altina kadar gelir. Posta posta



binecekler. Kimi Reyhanli’ya, Altinozii’'ne, kimi Misis, Ceyhan, Dortyol, Osmaniye... gidip

beylerin pamugunu ¢aparlar.” (Baykurt 73)

Hastaliga batil inanglarla geleneksel bir ¢6ziim arama yoluna gitmeleri ve bu yola yine
maddi imkansizliklar yiiziinden bagvurmalari, Giildede adi verilen bir tiirbeyi ziyaret edip ¢are
aramalari, yoksulluk ve cehalet izleklerini birbirlerinin neden-sonucu bi¢iminde yansitmasi
yoniinden c¢arpicidir. Bu insanlar yoksul olduklari i¢in mi bu yola bagvururlar yoksa egitimsiz
ve cahil olup hacilardan, hocalardan, batillardan m1 medet umarlar? Iste bu noktada asil
sorulmasi gereken de bu olsa gerek. Koyli kesimin yasam algisinin darhigi, karsilastiklart
sorunlarla bas etmedeki ¢6zlim yollari, bir anlamda kaderlerine boyun egmeleri diger dykiilerde
de goriilen ve ulagilan bir sonug olarak dikkat c¢ekicidir. Ekonomik yetersizliklerin insanlari

stiriikledikleri nokta pek ¢ok baska gercekligi de su yiiziine ¢ikarmaktadir.
1.3. “Yoksulluk” un I¢ Go¢c Baglaminda Degerlendirilmesi:

Gazi Biiyiirken adl1 6ykiide, Zeynep adinda, kapicilikla yagamini siirdiiren bir annenin,
is sirasinda iki ¢ocuguyla ilgilenme g¢abasi ve yasadigi zorluklar anlatilmaktadir. Gegimini,
apartmanda gorevlisi olarak karsilamaya saglayan yani bagkalarina ‘“hizmet” eden ve bu
bigimde ayakta kalma miicadelesi veren aile, olduk¢a yoksuldur. Kentli degil, koyliidiir. Kendi
koylinde, topraginda yasam kuramamis, gecinememis, bir umut biiyiik kente gelerek bu
bilinmezde kendine bir yasam kurmaya c¢alismis olan Zeynep i¢in hi¢ de kolay degildir buranin
diizeni. Bir bi¢imde i¢gd¢ii ve yasattigi sikintilar1 ve insanlar1 bu duruma iten gergekligi gozler
Oniine sermek isteyen yazar, yarattig1 Zeynep figiirii ve ailesinin dramiyla “kdy uzami” ile “kent
uzam1” arasindaki kutuplulugu da yansitmaktadir. “Apartman” uzamina bile yabanci olan
Zeynep, sakinlerin market ihtiyaglarini karsilama, temizlik gibi islerle ugrasirken {i¢ yasindaki
oglu Gazi, cocuk akliyla gordiigii her seyi ister. Onlara ne alintyorsa kendisine de alinsin ister,
o ¢ocuktur nihayetinde. Ailenin, temel ihtiyaclar disinda bu tiir harcamalara ayiracak biitcesi

bulunmamaktadir. Gazi, annesi ile oradan oraya kostururken bir ara goézii boya ustalarinin i¢ip
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kenara koydugu gazozlara carpar ve birini icer. I¢tigi gazozdan zehirlenerek hastaneye
kaldirilan Gazi, bu yoksul yasam i¢cinde miicadele veren belki de en kiiciik birey olarak sinifli
yapidaki yerini almistir. Saf, kii¢iik bir cocugun, diger insanlarin yasamina 6zenerek bir ‘gazoz’
icme arzusu, onun hayatini tehlikeye atmis, bu ¢ocuk iistiinden kiigiik insanin bu kocaman

diinyadaki caresizligi, muhtaciyeti, yoksullugu yansitilmistir.

“ ‘Pepsiii! Pepsiii! Iseceeem!’ 10 numaramn kapisi acilmadan oglam kucagina aliyor: ‘Gazi,
sus anam! Bak sius bokunu yiyem! Sus yeter irezil ettigin! Sus oglum!’ ¢imdiklese aglayacak,
bu kez yalvariyor: ‘Sus anam! Sus da bir sise daha alayim! Sus gozel bebem!’ Kigini yepiyor,
basini oksuyor. ‘Evde para kalmadi! Sise de yok, satayim! Domuz Metin’e soyleyim, borca

versin, ne olursun, aglama sus! ” (Baykurt 88)
I1. BOLUM: Cehalet Izlegi

Dilimize Arapcadan girmis “cahil” kelimesi dgrenim goérmemis, okumamus, bilgisiz;

belli bir konuda yeterli bilgisi olmayan; deneyimsiz, acemi, toy “anlamlarinda kullanilir.

“Cehalet kelimesi chl kokiinden tiiremis Arapca bir kelimedir. Bilgisizlik, kibir,
bozgunculuk, serkeslik gibi anlamlara gelen bir ahlak terimi olarak kullanilir. S6zliik anlami ise
bilmezlik, bilgisizlik, bilgi ve gorgiiden yoksun olmak anlamina gelmektedir. Bu kelimeye
cagdas arastirmacilardan Goldziher 6zellikle Islam 6ncesi Arap toplumundaki kullanima dikkat
cekerek anlam bulmaya calismis ve cehalet kelimesinin azginlik, serkeslik, arzularin etkisinde
kalma, hayvani i¢giidiilere boyun egme kisaca barbarlik anlamina geldigini ortaya koymustur.
Buna gore kelimenin karsit1 ise bilgili ve bilen anlaminda bilgin den ziyade ihtiyatl, agirbash,
ahldk biitiin bugiin medeni insan sifatin1 tarif eden halim kelimesinin oldugunu ortaya

koymustur.”

* Ding, Hasan, ‘Cahil, Cehalet, Cahiliye’, Bolu Giindem, 10.12.2012
3 Ding, Hasan, ‘Cahil, Cehalet, Cahiliye’, Bolu Giindem, 10.12.2012
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En net bi¢imde bilmezlik, bilgisizlik, bilgi ve gorgiiden yoksun olmak Sdurumu olarak
tanimlanan cehalet kavrami, 6zellikle geri kalmis toplumlarin iste bu geri kalmigliginin temel
gerekgesi olarak yasadiklari bir sonug olarak yukarida sozii edilen ve Can Parasi adl1 6ykii ile
somutlanan yoksulluk kavraminin da gerekgelerinden biridir hi¢ kuskusuz. Bu iki kavram, ¢cogu
geri kalmis toplumda neden-sonug iliskisiyle organik bir bag icindedirler. Toplumlarin
cehaletleri elbette kosullara gore degiskenlik gostermekle birlikte, temel olarak yine devlet
erkinin egitim politikalari, bu temel gereksinimi halkina esit ve adil bir bigimde
ulagtiramamalar1 ile birlikte daha tehlikeli bir gerekce olan geleneksel bakisin beyinlerde
yarattig1 insanlara yapisan algilarin degismezliginden kaynakli cahil olma durumu, sosyo-
kiiltiirel yapida bir yoksunlugun da gostergesidir hi¢ kuskusuz. Yoksul topluluklar, kalitesiz
yasam sartlarindan kaynakli olarak egitim konusunda da yeterli donanima sahip degillerdir. Her
insanin temel haklarindan biri olan egitimin ne yazik ki her bireye esit bigcimde ulasamamasi
yoksul kesimin, birgok noktada, aydin, varlikli ve gelismis bireylerden geri kalmasina neden

olmus ve olmaktadir.

Fakir Baykurt, donemin Onemli toplumcu-gercek¢i yazarlarindan biri olarak koy
yasaminda beliren sikintilara yonelik yapitlar ortaya koymus, aralarinda organik bag bulunan
bu iki gercekligi, kavrami dykii tiirii tizerinden okuyucuya aktarirken de yasamin gergekligini
yarattig1 temsili karakterlerle yansitmaya calismistir. Bu sikintilardan biri, egitim diizeyidir.
Koyde olumsuz hayat kosullari, egitim olanaklarinin istendik ve yeterli oranda kisilere
ulagsamamasi, ulastigr var sayildiginda egitime, okula olan bakis acisinin darligi, egitimin,
ogrenmenin, gerekli olup olmadig1 konusundaki gerici algilar, hem fiziksel hem de kafalardaki

geri kalmighigin sonucu olarak “yetersiz” diizeyde kalan egitim, beraberinde zaten algilarda var

® TDK Tiirkge Sozlik
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olan bilmezlik, bilgisizlik, bilgi ve gorgiiden yoksun olmak gergekligi ile cehaleti yasatarak

yetisen bireylerin toplumda diisiik tabakada yer almalarina neden olmustur.

II.1. “Cehalet” in Koy Yasaminda Kadin-Erkek Mliskileri ve Inanc Baglaminda

Degerlendirilmesi:

Fakir Baykurt’un, Can Paras: adli Oykiisiinde cehalet izlegi; Sadullah ve Cemile
figiirleri tizerinden yansitilmistir. Yasadiklar1 kdy uzaminin sosyo-kiiltiirel yapisinin bir sonucu
olarak donemin Tiirkiye’sinde, egitim agisindan yetersiz durumdadirlar. Bu figiirlerin 6ykii
boyunca yerel yasamin izlerini yansitan kdy agziyla konusmalari, aldiklar1 sinirli temel egitimin
onlarin yagamlarina hi¢bir noktada dokunmadiginin bir gostergesidir ki koydeki egitim
seviyesinin tim bireylerde benzer oldugu algisin1 da yansitmaktadir. Sadullah’in kiziyla
konusmalarinda argo ifadeler kullanmasi, baba figiirii olarak hele de kiz ¢ocugu ise onun
iizerinde tek egemenligin onda oldugu algisini yaratmasi, koOy yasaminda, kadinin, kiz
cocuklarinin gordiigii degeri, yine bakis acilarmin darhigini, cehaletin yasam ig¢indeki
yansimalarmi anlatir niteliktedir. Bu gergekligi veren ve olay i¢inde yasatarak izlenim

kazandirmay1 amaglayan Fakir Baykurt, diyalog ve i¢ monologla dykiiyii zenginlestirmistir:

“ ‘Aah kizium!’ dedi icinden. Goyniiydii, aglayacak oldu. ‘Ne karaymis su alniyin yazisi senin

beee! Ne gelinliyin tadint bildin, ne kizliyyin!” ” (Baykurt 17)
“ ‘Aaaah! Vara iy olaydim da, kaynanam gene kétii olaydi!’ dedi i¢inden.” (Baykurt 21)

“ “(...) Diirziintin oglu, iyi zamani iyi de, hasta olunca kétii mii? Ben mi hasta ettim, bu eksik

etek benim evimde mi hastalandi ulan essegin kunladigi? (...)" ” (Baykurt 19)

Sadullah, yetistigi ¢cevrenin de etkisiyle olduk¢a dinine bagl bir insandir. Yasadig iilke
olan Tiirkiye’de, gegerli din Islam oldugundan, o da bir Miisliiman olarak yetistirilmistir. Dini
bakisin, ritiiellerin bigimlendirdigi, tek gercegin Islam ve onun oOgretilerinin oldugu bu
toplumsal ¢evrede baskaca da bir ger¢ege ihtiya¢c duymayan, sormadan, sorgulamadan yasayan
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bu insanlar, yasamn farkli getirilerine de yiizlerini dénmiis durumdadirlar. Oykiiniin bir¢ok
yerinde Sadullah’in Allah’a seslenisi ve yalvarig1 goriilmektedir. Sadullah, islerinin yoluna
girmesi i¢in ugrasmak yerine devamli olarak kutsal bir gilicten yardim dilenmektedir ve bu,
aslina bakilirsa dinlerin istedigi bir davranis degildir. Kendisi ¢aba sarf ederek elinden geleni
yapmalidir ve bir giiclin ona hemen istediklerini saglamasini beklememelidir. Sadullah’in bu
davranis1 ve kagmilmaz secimi, kirsal yasamin algisini ve yasam bigimini yansitmasi
noktasinda 6nemlidir. Iste bu yiizden egitim seviyeleri diisiiktiir, iste bu yiizden yasama
bakiglar1 dardir, beklentileri bildikleri ile dogru orantida bu yasamin igine sikisip kalmiglardir.
Burada sorgulanmasi gereken, bu insanlarin bu durumdan rahatsiz olup olmamalidir, ya da bu
durumun ayirdinda olup olmamalari. Gerek yukarida “yoksulluk” izlegi degerlendirilirken
gerekse bu boliimde “cehalet” sorgulanirken goriilen gergek aslinda bu sorunun yanitini verir
niteliktedir: Bu insanlar, kaderlerine razidir, onlara gére yasam budur; inanglarindan 6diin
verme, duani et, Allah’a s18in ve bekle. Baykurt, Sadullah’in bu yoniinii yansitmak i¢in diyalog

ve monolog tekniklerinden yararlanmistir:

“ ‘Sen kizini bu memlekette tedavi ettiremezsin!’
‘Ulusal Savas gazisi filan diye Kizilay’a bagsvursam!’
‘Torpilin var mi?’

‘Var! Hem de ¢ok biiyiik torpilim var!’

Giivengle sordu Mustafendi: ‘Kim torpilin?’
‘Torpilim Allah!” dedi Koca Sadullah.

Acwyla giiliimsemeye ¢alistt Mustafendi:

‘Allah ¢ok iyi tabii, ama sana adam lazim!’

‘Allah’tan baska adamim yok Mustafendi!’ ” (Baykurt 33)
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“‘Ay benim gozel Allahim!’ dedi sonra. ‘Sen de bizi unuttum! Hele beni temelli unuttun ay kara
gozliim!’ dedi. ‘Bugiinece hi¢hbir dediginden sasmadim. Hi¢cbir buyruguna karst gelmedim.
Diizenli gittim cemilere, cumalara! Oruglar: diizenli tuttum. Yildan yila kurbanlarimi kestim.

Ama ¢ok agir hastaliklar sardin kizimin bagina!’ (...)” (Baykurt 38)
I1.2. “Cehalet” in Batil inanclar ve Kadina Bakis Baglaminda Degerlendirilmesi:

Giildede 6ykiisii, koyde yasayan Neslihan ve Abdo’nun yasadiklarina bir pencere agar.
Yukarida da s6z edildigi gibi bir hastalikla kars1 karsiyadirlar. Neslihan’in hastalanmasi sonucu
onlar1 son ¢are Miisliimanlar i¢in kutsal goriilen bir tiirbeye yoneltmis, iyilesebilmek icin
bilimden degil ruhani bir glicten medet ummuslardir. Bu noktada temel tartisma noktasi elbette
“cehalettir”. Hastalig1 nedeniyle esine kars1 gorevlerini yerine getiremeyen ve bundan
eksiklenen Neslihan’in dramidir da ayrica. Esinin onu birakip bagka kadinlarla evlenmesini
istemektedir ve bagka bir kadin ‘almasini’ sdyler. Kadinin alip satilan bir mal gibi algilandigi,
erkege hizmet eden bir meta olarak goriildiigii kirsal kesim yasaminin egitimden ve cagdas
bakistan yoksun algisina somut 6rnek olmasi agisindan dikkat ¢ekicidir ki toplumda ¢ok eslilik
kavraminin varligmi da gostermektedir. Bu durum, gelismis toplumlarda goriillemezken,

egitimsiz toplumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Ikilinin diyaloglar1 durumu yansitir niteliktedir:

“ “Kag oldi sana derem Abdo! Stirtiyiip durma beni ora bura! Kes umudun, evlien galan! Bitli
pakla, kor alici; kor alici, bitli pakla! Mayinda getti Hacomarin ogli, hem de Hizar Teyfo.
Ikisinin de karileri korpe, yime yanlarinda yat! Barim bunlar: gacirma gurbanim! Al birin, actk

keyfen bak! Ahan sana gonliimle derem ozimden soylerem, hilafimyok!” ” (Baykurt 74)

“ “(...) Isterim begen Boncigi, isterim begen Semavar’i. Kérpe kanciktir bunlar. Yesil ekin

benzeri. Istersen ikisin birden getir...” ” (Baykurt 75-76)

Oykiide, kadmin kdy uzamindaki yeri de sorgulanmaktadir. Ataerkil toplumlarda

erkegin hatta hayvanin gerisinde goriilen kadinlar, toplumun egitimsizliginin, degersizliginin
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bir yansimasidir. Neslihan, kendisi bir kadin olarak, bu duruma boyun egmistir ve erkeklerin
istiinliigiinii kaginilmaz olarak kabul etmistir, ¢linkii ona 6gretilen, ondan beklenen budur.
Erkek cocuklar1 kii¢iik yasta egitim alirken kiz ¢ocuklari, egitim sansina sahip olamamaislar ve
evlendirilmislerdir. Kadin ve egitim, bir araya gelmesi zor olan iki olguya doniismiistiir. Fakir
Baykurt, bu durumu Neslihan figiiriiniin i¢ konusmalar1 ile yansitirken, ayn1 zamanda diyalog

tekniginden yararlanmistir:

“ ‘Belkim alti, belkim yedi yili kalmig, benim Kerim’im de askerdir yasitlarinin icinde. Allah
bilir Erzurum gider. Allah bilir burda yapar egitimin...” Otekiler kiz, onlar: diigiinmedi. ‘Verdi
Abdo asag koyiin okuluna Kerim’i ki ogrene bika¢ hesap, bikag yazi, yemesin zopa! Kizlari
birer siitsiiz ¢carpip getmez insallah! Davillarini ¢aldirip, duvalarini iifledip gelin ederiz el
icinde!’ Kendi kizligim diistindii bir ara. Tepenin basina ¢ikinca goriinen uzak Suriye daglari,
ova, ovamin yiiziindeki koylerin ¢oklugu, diisiinmesini genisletti. Kendi babast da oyle yapti,
agabeyleri Fevzipasa okulunda okudu ticer yil, ‘Kizlara lazim degil!’ dedi bir giin heveslendi

de Neslihan. Hi¢ var mi kéyden gidip ii¢ yil okuyan! Yok kizlardan. Kizlar asker olmuyor.’

(Baykurt 76-77)
I1.3. “Cehalet” in i¢ Gog Baglaminda Degerlendirilmesi:

Gazi Biiyiirken 0ykiisiinde, koy yasamindan ayrilip kente yerlesen ailenin, sehirliler ile
arasinda olan egitim farki dikkat ¢ekicidir. Kdyde, kadinlarin evde, tarlada her yerde yalnizca
hizmet odakli bir yasam i¢inde olmalari, geng yasta okumadan evlendirilmeleri ve ¢cocuk sahibi
olmalari, cehaletin kanitidir. Zeynep, on sekiz yasinda iki ¢ocuk sahibi bir figiir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir ve bu, onun geng yasta zorunlu ve “adettendir” denilerek evlendirilip,
daha kendisi ¢ocukken ¢oluk cocuga karigsmasi, yasindan biliyiikk sorumluluk almasi bu
zihniyetin gostergesidir. Aldig1 sorumluluklarin yiikii altinda hir¢inlasan, biiylimeden ¢ocuk
yetistirme sorumlulugu agir gelen Zeynep, ¢ocuklarina kars1 davranislarinda kontrolsiizdiir.

Gazi’yi agladigi i¢in siddet yoluyla susturmasi, onun yetistigi ortamda ‘normal’ olarak
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nitelendirilmektedir. Bu davranig bicimleri ve tepkiler i¢ monolog, diyalog teknikleri ve

betimleyici anlatimla yansitilmistir:

“ Barbara Hanim anlamiyor hepsini. Ama giiliiyor. ‘On sekiz yasinda bir kadin!’ diyor iginden.

‘Ne kadar erken baslamis dogurmaya, simdiden iki cocugu var!’ diyor.” (Baykurt 88)

“ Ayaktaydi. Ayakta emziriyor Sevgi’yi. Gazi tam ayagimin ulasacagi yerde. Cok da bicimli
duruyor. Birden gozleri ¢akmakland:. Yitirdi sabrini. Savurdu tekmesini. Omzundan vurdu,
viktt Gazi’yi. Caput yolluklarla kapatmisti evin tabamimi. Yart yani ¢iplak. Betonun ¢iplak

yerine yapistt Gazi. Vardi iki daha vurdu, kigina, beline! Temelli kapand yere.

‘Al Pepsi’yi! Al Pepsi’yi! Aldin mi? Oyleyse iyi al! Kiran artigi seniii! Davulun olast senii! Al

Pepsi'yi de i¢ haydi! I¢ de doy olmaz olast cocuk!” ” (Baykurt 89)

SONUC

Bir toplumun refah seviyesine ulasabilmesi i¢in, 6ncelikle halkin sorunlarina yonelik
diizenlemelerin yapilmast son derece onemlidir. En temel yasamsal imkanlardan yoksun,
maddi-manevi yeterliliklere ulasamayan kisiler, hayatlarint mutsuz ve beklentisiz bir sekilde
siirdiirmek zorunda kalmistir. Bulunduklar1 cografyanin ve yetistikleri ortamin kaginilmaz bir
sonucu olarak, yasamda belirli bir yere gelmek icin gerekli olan imkanlardan mahrum kalmistir
bu insanlar. En ¢ok da geri kalmis toplumlarda, kirsal kesim yagsaminda gézlenen bu gerceklik,
Fakir Baykurt’un Oykiilerinde isledigi temalar olmustur. Baykurt, kdy insaninin i¢ diinyalarimni
ve yasadiklar1 zorluklar1 yansitirken okuyucunun olaylar1 kendi goziinden seyretmesini
saglamistir. Bu noktada Baykurt, Tiirk edebiyatinin 6nde gelen toplumcu-gercekei yazarlar
arasma yerlesmistir ve koy halkinin dili olmustur. ‘Yoksulluk’ ve ‘cehalet’ izleklerinin koy
yasamindaki yeri, Fakir Baykurt'un ‘Can Parasi’ adli yapitindan secilen ii¢ oykii ile

incelenmistir. Oykiilerin hepsinde, Baykurt’un yaratti1 bir ortaklik vardir: Uzam, yani kdy.
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Uzamin kiiltiirel yapisini yansitan temel iki gerceklik olan “yoksulluk™ ve “cehalet”, gerek
ekonomik olanaklarin sinirliligr gerekse egitim diizeylerindeki yine sinirli imkanlar ve yasam
algilarindaki dar bakislar bu ortak uzam algisinda insanlarin kaderi olmustur. Uzamin etkisi ve
bu iki sorunun birbirinin sonucu olarak ortaya ¢iktiginin gozlendigi oykiilerde, kadersel bir
gerceklige mahkim olan insanlarin yoksunluklari kabul edislerindeki ¢aresizlik, farkli yasam
orneklerindeki beceriksizlikleri, giic karsisindaki yenilgileri, yenilgilerine inanglarina siginarak
¢Ozlim aramalari, disarida yenilen erkegin evinde kadinina “erk” olarak egemenlik kurarken
yasadigi ironi ve tiim bunlarim genelinde devlet erkinin bu yapiy1 tipki onlarin kabullendigi

gibi kaderlerine mahkam kilis1 6ykiilerden ¢ikarilan sonug olarak 6zetlenebilir.

Bu tez caligmasinda Fakir Baykurt’un bu gercgeklikler ve izlekler {izerine boyle bir yazinsal
tercihte bulunmasinin nedenleri derinlemesine arastirilmistir. “Uslu uslu oturmak olmaz, insan
buna karsi ¢tkmaliydi. Ciglik atmali, haksiz diizeni protesto etmeliydi.” diyen Baykurt, halkin
dili olmak, onlarin yasam zorluklarini vurgulamak i¢in yazmustir. Yine bu ¢alismada koylii
halkinin yagantisinin zorluklarina onlara 6zgii dilleri ve dykiilerinden 6rneklere yer verilirken
temel yasamsal zorluklarin egitim yoksunlugu, buna bagli gelisen cehalet ve bunu kader olarak
goriip degisim ve doniisiimii kabul etmeyen, bdylelikle yenilmeye mahkiim olan bir kesimin

yasamina dikkat ¢ekilmistir.

Bu ¢alisma, Fakir Baykurt’un gerek dil kullanimi, gerek uzam betimlemeleri, gerek koy-
kent karsithigindaki farkliliklar: sunusu, gerekse figiirlerin temsil ettikleri 6zellikleri bilin akisi,
ic monolog gibi tekniklerle aktararak figiirleri yasadiklari ortamda tanitmasiyla bir “koy
edebiyat1” niteligi tasiyan bu Oykiiler araciligiyla bir anlamda Tiirk toplumunun farkli
kesimlerindeki yagsam bicimleri ve algilarinin yazinsal boyutta nasil ele alindiginin incelendigi

bir ¢alisma niteligindedir.
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