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Arastirma Sorusu: Nil Sakman’in “Siireyya” adli romaninda aidiyetsizlige bagli varolus

sorunlar1 odak figlr Gzerinden nasil islenmistir?
A. GIRIS:

Her bireyin kendine 6zgu bir varolus siireci bulunur. Varolus, var olabilmeyi
basarilabilmis bireylerin varligini belirtir. Dogumdan 6liime kadar siiren yagsam siireci ile var
olabilme kavramlar1 birbirinden bu noktada ayrilmaktadir. Bireyler yasamlarini siirdiirdtkleri
slire zarfinda kendilerini var edebilmis degillerdir ve bunun i¢in en 6nemli etmen aidiyetlik
duygusudur. Belirli kurumlara, kiiltiire, dile, dine, irka veya yasamin 6gesi olan herhangi bir
olusuma kendini ait hissedebilme beraberinde kendini var edebilmeyi ve varolusu
surddrebilmeyi getirmektedir. Ayn1 baglamda bireylerin varoluslarinda onlerini agabilme ve
ayni sekilde smirlandirmalart yine toplumlarin ellerindedir. Kadimlarin gegmiste veya
giiniimiizde zaman zarfi fark etmezsizin belirli toplumlarda normlar ve kiiltiir etrafinda

bastirilip siirlandirilmalar1 bu yiizdendir.

Aidiyet, TDK sozlugiine gore ‘iliskinlik’ veya ‘ilgi’ olarak tanimlanmaktadir.
Psikoloji bilimi ise aidiyeti bir ‘ihtiya¢’ olarak tanimlanug®, ayrica bireyler tizerinde ‘aidiyet
ihtiyacimi’ anlayabilmek adina psikolojide bir¢ok teori ortaya atilmigtir. Bu baglamda
Abraham Maslow 1943 yilinda ‘A Theory of Human Motivation’ isimli caligmasinda
yayinlamis oldugu ‘Ihtiyaglar Hiyerarsisi Teorisi'nde ‘insamn belli bir hiyerarsik sira
dahilinde karsilanmasina gereksinim duydugu bir takim fiziksel ve duygusal ihtiyaglarinin
oldugunu’ iddia etmistir. Bu teori kapsaminda ‘aidiyetlik, aclik gibi biyolojik, i¢sel diirtiilerle

ortaya ¢ikan ihtiyaclar gibi sosyal diirtiilerden etkilenebilmesiyle? ‘Ihtiyaglar Piramidi’nde

Tirkge Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlart: 549, Baski 4
?Hoffman, E. (1999). The right to be human: a biography of Abraham Maslow. New
York:McGraw-Hill



yerini almaktadir. Arkadaslik, aile, cinsel yakinlik gibi konulari altina alan sevgi ve aidiyetlik
ihtiyaci, ilk basamak olan fizyolojik gereksinimler ve ikinci basamak olan giivenlik
gereksiniminden sonra yani piramidin ti¢lincii basamaginda bulunmaktadir. Ayrica Maslow,
hiyerarsik diizende bulunan bu basamaklar arasi gegiste birey bulundugu ihtiya¢ asamasinda
fiziksel veya duygusal ihtiyacin1 giderememisse bir sonraki basamaga geg¢mede zorluk
yasayacagini veya onceden bulundugu basamakta eksik kalacagini teorisinde agiklamistir. Nil
Sakman, olay 6rglsunu bir yana atarak, Streyya figirinin bazen kendine olan sdylemi bazen
de araya bir mesafe koyarak ‘Siireyya Hanim’ olarak seslenmesiyle tamamuyla figiir odakli bir

anlatim ile, Stireyya’nin varolus kaydini okuyucuya aktarmaktadir.

Ulusal Tez Merkezi’nin veritabanindan yapilan taramalar sonucunda yazarm bu
romanina dair higbir tez ¢alismasina rastlanmamistir. Romanla ilgili herhangi bir tez ¢alismasi
yapilmadigt icin secilen konu 6zgiin bir yaklasimla ve ayrintili inceleme yontemiyle ele
alimmistir. Bu calismada romanin kurgusunu olusturan aidiyetsizlige bagli varolus sorunu
odak figiiriin yasadigi ¢evre ve bireylerle iligskisine bagli olarak neden — sonug iliskisi
icerisinde degerlendirilmistir. Aidiyetsizlige bagli varolus sorunlarinin segilmesi, kiiresellesen
diinya icerisinde insanlarin yasam algilarini etkileyen bir etmen olusudur. Bu tez ¢alismasinda
Nil Sakman’in Siireyya adli yapitinda varolus sancisi;odak figiir ve anlatim teknikleri
baglaminda yurt, kadin kimligi, din/inang sistemleri ve insan iligkileri gibi toplumsal olgulara
yabancilik ¢ekerek aidiyetlik duygusunu pekistirememesi iizerinden degerlendirilmesi

amaglanmaktadir.

Bu tez ¢alismasi odak figiirlin aidiyetsizlik duygusu ve varolus sorunlarin1 odak nokta
alarak ilerlemektedir. Aidiyetsizlik duygu durumu igersinde yasamini siirdiiren bir bireyin
varolugsunu nasil gerceklestirdigi kurgunun odak figiirii Stireyya {izerinden ele alinmaktadir.
Tezin ilerleyen boliimlerinde odak figiiriin aidiyetsizlik duygusu ve varolus problemi; “yurt

kimligi”, “kadin kimligi” ve “kiiltiir” kavramlar altinda incelenmektedir.
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B. GELISME:
B.1.AIDIYETSIZLIK DUYGUSU VE VAROLUS SORUNLARI

Her bireyin yasami kendine has olan anlayis ve degerleri g¢ercevesinde, farkli
sekillerde bicimlenir. Tercihler, oncelikler, hazlar ve arzularin yonlendirmeleriyle birlikte
insan hayatlart degiskenlik gosterir. Yasam kosullarinda bireylerin tercih edebilme
ihtimallerinin olabilecegi durumlar varken bunun tam tersine secemedikleri ve uyum
saglamak zorunda kaldiklar sartlar da bulunur. Igersine dogdugu aileyi, ki, dili, kiiltiirii,
bliyliyecegi topragi segme sansit olmayan insan, toplumsal diizende kendini var edebilme
adma Facundo Cebral’in “Sadece ¢imen yemeliyiz, bunca inek yaniliyor olamaz.” ifadesinde®
ironi tarzinda anlatmaya c¢alistig1 gibi cogunluga uyma diisiincesiyle birlikte farklilasmaya yiiz
cevirir. Davranig bicimi ve goriis bakimindan farklilik gosteren bireyler de uyuma ayak
saglayamadiklar1  temellendirmesiyle  toplumlardan soyutlanmaya, diglanmaya ve
otekilestirmeye mahkim birakilirlar. Bu dogrultuda o6tekilestirilmis ve yabanci hale getirilmis
olan fertler kendilerini var etmede ve varoluslarini gercek anlamda tamamlamakta gii¢liik

cekmeleri 6ngorilmesi mumkin bir durumdur.

Romanda da benzer baglamda odak figur Slreyya, toplumsal beklentileri karsilama
durumuna yabanci kalarak hem kendi kendini hem de sosyal ¢evresi tarafindan toplumdan
soyutlanmaktadir. Igine kapamk bir ruh halini benimsemeye baslayarak, yasadigi ev ile
yasantisini sinirlayarak sosyal c¢evrenin ondan ve geriye kalan ¢ogu kadindan beklenilen
davranislardan kagmaktadir. “Béylece o da bildigi, o zamana kadar ogrene geldigi diinyay:
iyiden iyiye icine kapatip, bu eve ¢ekilmisti.”(Sakman,34). Ayn zamanda “boylelikle kendini
bu tenha  muhitteki  komsu  gozlerden,  selamlagsmalardan,  yakinlasmalardan

koruyordu. ”(Sakman, 35) ibaresiyle Siireyya tenha bir muhitte yasamini siirdiirmeyi tercih

3*Siirti Psikolojisi: Cogunlugu Takip Etmek”. Akliniz1 Kesfedin. Web.
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ederek topluma yabancilik ¢ektigi, insan iliskilerinden adeta “korundugu’ anlagilmaktadir.
Odak figlirin bu sekilde uzaklasma ve soyutlanma istediginin, iginde kendi kendine
yineleyerek sordugu “Nedir istedigin Siireyya?”’(Sakman, 17), “Ne arwyorsun Siireyya?”
(Sakman,83), “Nerede huzur bulacaksin Siireyya?” (Sakman,125) sorularinin bagskalari
tarafindan kendine sorulacagi endisesinden kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Siireyya
cevaplandirmadig1 aklinda doniip duran, kurgu boyunca okuyucunun karsisina birden fazla
kez c¢ikan bu sorularin yanitin1 ¢evresindeki insanlara ve topluma verememenin kaygisini

tasimaktadir.

Siireyya figliri yurt kimligine, kadin kimligine ve kiiltiirel 6gelere toplumun geri
kalaninin benimsedigi sekliyle benimseyemeyerek kendini ait hissedemeyisiyle, yabancilik
duygusuyla varolusu eksik kalmaktadir. Insanlarin en temel, fiziksel ihtiyaglarindan hemen
sonrasinda gelen aidiyetlik ihtiyacin1 karsilayamamak bireylerde eksiklik, belki de
tamamlanamamislik, duygusunu dogurabilmektedir. Siireyya figiirliniin “bu sancili varolusla
birlikte yasamayr égrenmigti.” (Sakman,17) ifadesiyle varolusunu tanimlandirmasi da varolus
seriiveninin nasil ve hangi kosullar cer¢evesinde olustugu hakkinda okuyucuya ipucu
vermektedir. Toplumsal diizenin getirisi olarak figiiriin karsisina ¢ikan yurt anlayisi, cinsiyet
rolleri ve kiiltiir 6gelerine aitlik hissetmeyerek yani diger bireylerle bir ortaklik kuramayarak

toplumdan 6tekilesmekte, varolusunu belirli eksikliklerle tamamlamaya caligmaktadir.

Stireyya figiirii kendini huzurlu hissedecegi, zorunluluklar ve beklentilerle
kisitlanmayacagi yurt arayisiyla, icerisine dogup biiytdiigii topraga yabancilik ¢ekmektedir.
Figiiriin topragma yabancilik c¢ekmesinin nedeninin toplumun kurallart ve normlari
cergevesinde  kendini var edemedigi duygusuna kapilmasindan  kaynaklandigi
diistiniilmektedir. Toplumdan uzaklagma ve igine kapanma durumunun Siireyya igin huzur
arayist oldugu “Hep huzursuzsun Siireyya.” (Sakman, 17) ifadesinden anlasilmaktadir.

Yasadig1 topraga aitlik hissedemeyisi ve yeni bir yurdu arastirmasi, toplum beklentilerinden
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kacista Siireyya i¢in bir basamagimi temsil ettigini diistindiirmektedir. Bu yabancilik ve
aidiyetsizlik durumu, milli duygularn edinemeyisini dogurarak yetkinsiz bir varolusa neden
olmaktadir. Siireyya’nin Tiirk olmasi goz 6niinde bulunduruldugunda, koklii tarih ve zengin
bir kiiltiiriin onda yer edinemeyisi géze ¢arpmaktadir. Siireyya, toplumumuzda gorilen ulusal
duygularla kurulan duygulara kendini katamamuis, ulusal birlikte var olamamis bir karakter

olarak okuyucunun karsisina ¢ikmaktadir.

Her bireyin kendi kendine sekillendirmek suretiyle edindigi 6z bir kimligi bulunur. Bu
kimlik bireyin digerlerinden ayrilmasini saglayarak ayni somut bir kimlik kart1 gibi kim
oldugunun bilgisini verir. Amin Maalouf’un “Birbirinin esi iki varlik olmadigini ve
olamayacagini ortaya koymak igin uzun kamitlara gergekten gerek var mudir?”(Maalouf,
16)%fadesiyle kimliklerin Kisiye ait ve bireyi digerlerinden ayiran bir farklilik olusuna vurgu
yapmast kimliklerin farklilagsmada bir gere¢ oldugunu hatirlatmaktadir. Bu dogrultuda odak
figiir farklilagsmada, ayr1 diisinmede kendisini belli edebilecegi; ilizerinde tasirken rahat
hissedebilecegi, kendini istedigi sekilde yansitan kimligi digindaki bir kimligi edinmeyi
reddetmektedir. Yani toplum tarafindan kazandirilan, cinsiyet rolleri mutlaginda olusturulan
kadin kimligine yabancilasmasiyla birlikte aidiyetsizlik duygu durumu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
kimlige ve toplum beklentisine baskaldir1 niteligindeki davranislar1 ve bakis agisiyla Siireyya,
varolusunu kadinlik olgusuyla ortaklik kuramayarak devam ettirmektedir. Yani toplum

rollerinin reddi sonucunda varolusunda bir boslugu barindirmaktadir.

Inang insanin iginden gelir, ahlak degerlerinde oldugu gibi kisinin kendine aittir. Din
ve inanglar diger bu inang sistemlerini benimsemis sahislarla benzer duygular1 paylasmay1
saglar. Romanda da ele alimus kiiltiiriin bir 6gesi olan Islam’in kendi igersinde barmdirdig
“Islam kardesligi” ibaresiyle dahi Miisliimanlarin birlik ve beraberligi anlatilir. Aslinda bu

ifade, arada akrabalik, bir kan bagi olunmadan ayn1 dine mensup olmakla bireylerin birbirini

“Maalouf, Amin. Olumciil Kimlikler.istanbul: Yap: Kredi, 2000.
7



kardes saymasinin vurgusudur. Fakat Siireyya bu “kardeslik” olgusunu sahiplenemeyerek,
baska bir deyisle ait hissetmeyerek kendini bu konulardan soyutlamaktadir. Ozen
gostermedigi din bazli bir kiiltiiriin gelenek ve gorenekleriyle karsi karsiya geldigi anlarda
uyumsuzluk yasamaktadir. “Kadinlarin bu gériintiisii ile benim ayan beyan dinsizligim ayni
sahnede bulusunca cenaze benden ¢ok bu iki kadina ait hale gelmisti.”(Sakman, 68).0dak
figiirtin, geleneksel konulardaki eksikliginin beraberinde varolusundaki eksik yanlar

desteklemektedir.

Insan, sosyal bir varlik olmanin getirisi ile sosyallesmek, insanlarla iliski kurmak gibi
gereksinimlere sahip bir canlidir. Siireyya adina séylenmis “Gdéze batmak istemeyen bir
cocuk, silinip gitmenin 6zlemini duyan kiiciik bir kiza doniigmiistii zamanla.” (Sakman, 17)
sozlerinde kiigiik bir kiza benzetilmeye caligilan bireyler sosyal yasantinin beklentilerinden
kagarlar. Insanlar iliski kurduklar1 andan itibaren birbirlerine kars1 beklentileri dogar. Bizlerin
de sosyal yasantilarinda, insan iligkilerine dair ¢ok¢a duydugu “menfaat” kavrami bu karsilikl
beklenti durumundan dogmaktadir. iliskilerden insanlarin ¢ikar1 belki o siirecte duydugu
mutluluk duygusu, belki de cinsel tatmin veya arzu ve isteklerin karsilaniyor olusu gibi
etmenleri kapsamaktadir. Romanda bu baglamda Vuslat Bey, Siireyya’yr siirlerinde
bahsedecegi kadin konumuna koyar, “biz” terimini kullanarak tekilligi bir yana atarak
aralarindaki iliskiye karsi belirli beklentilerini ortaya koyar. Fakat Siireyya, Vuslat Bey’in
stirlerindeki kadin veya “biz”in bir pargas1 olmadigini, yani bir sahsa veya iliskiye ait olmak
istemedigini davraniglari dogrultusunda gostermektedir. Siireyya’nin Vuslat Bey ve onun
tutumundan rahatsizlhik duymasmin sebebinin birine bagli olmanin onu huzursuz
hissettirmesinden meydana geldigi dislniilmektedir. Yasinin ilerledigi ve bir hastalik
sirecinden gectigi zamanlarda sarf ettigi “Kimseye bagimli yasayamam. Buna razi
gelemem. ”(Sakman, 105) climleleriyle benzer sekilde Vuslat Bey’e ait veya bagli olmanin

onu huzurdan yoksun hissettirecegi anlasilmaktadir. Odak figlr, Vuslat Bey ve onun



isteklerine yabancilik ¢ekmesiyle sosyal bir varlik olmada noksan kalarak varolus

gostermektedir.

Nil Sakman’m Siireyya adli romaninda, Sureyya figiiri “A.GIRIS” béliimiinde
bahsedilen Maslow’un ihtiyaglar kuraminda ele aldig1 piramit basamaklar1 arasindaki gegiste
belirli basamaklarda eksik kalarak aidiyetligin bulundugu li¢ilincli basamaga ulasmis, fakat
aidiyetlik ihtiyacim1 karsilayamamasiyla diger basamaklara geciste de zorlanarak varolusunu
gergceklestirmistir.  Maslow’un bu kuramindan yola ¢ikilarak, Siireyya’nin aidiyetlik
ithtiyacindan 6nce gelen fizyolojik gereksinimler ve giivenlik gereksinimi basamaklarini tam
anlamiyla saglayamadigi diisiiniilmektedir. Kurama goére bireyler basamaklar arasi gegisi
saglayabilmek i¢in bir Onceki basamagi tam anlamiyla karsilayabilmelidir. Yani piramit
basamaklar1 birbiri ile baglantili olup, asamali bir driintiiye sahiptir. Stireyya’nin da aidiyetlik
ihtiyacina  gegiste  zorlanmasimin  kaynagmin  guvenlik  gereksinimini  buttinuyle
karsilayamamasi oldugu disiiniilmektedir. Kaynak, mulkiyet, is gibi maddi gilivenlik
ithtiyaglarimin disinda aile, saglik ve beden gibi manevi gereksinimler daha ¢ok kadinlarin
ithtiya¢ duydugu durumlardir. Bir kadin olarak Siireyya kendi bedeni i¢in giivenligini toplum
tarafindan saglayamamistir. Cocuklugunda bacak killarinin erkek yasitlar1 tarafindan alay
konusu olmasi, anne olmak istemedigini belirttiginde hemcinsleri tarafindan garip
karsilanmasi veya bir kadinin yalniz 6lmemesi, evlenmesi gerekliligi gibi toplum algilari;
kadin bedenlerinin giivenliklerinin hige sayilmasina yol ag¢maktadir. Sosyal c¢evrenin
sOylemleri ve bakislarindan korunamayan Siireyya giivenlik gereksinimi karsilayamayarak
piramidin bir sonraki basamagi olan aidiyetlik ihtiyacina gecis yapamamistir. Herhangi bir
olguya ait hissedebilme ile kendini o alanda var edebilme baglantili durumlardir. Roman,
odak figiir Siireyya’nin, kendi varolusunda yapitasini olusturmus olan aidiyetlik hissiyatinin

eksikligi ile belirli noktalarda noksan kalmis varolus seriivenini islemektedir.



B.1.1.ODAK FiGURUN “YURT KiMLIiGi” BAGLAMINDA AIDIYETSIiZLiK

DUYGUSU VE VAROLUS SORUNLARI

Kisinin bir yer ya da bir toprak parcasina yurt diyebilmesi i¢in oray1 benimsemis ve
kendini ait hissetmis olmasi en belirleyici kosuludur. Bir 1rka, dile veya ulusa ortak olabilmek
aidiyetlik hissiyatin1 pekistirmektedir. Benzer baglamda, birey giivenlik gereksinimini
karsilayabilece§i ve huzur icersinde yasayabilecegi bir yurdu benimsemektedir. Romanin
odak figlirii olan Siireyya’nin sosyal ¢evreden kaginarak kendini soyutlamasimin sosyal
cevrenin algt ve sOylemlerinden dolayr giiven sorunu yasamasit ile bagdastig
diistintilmektedir. Kultirimuzde yani Turk kultiriinde vatan, yurt olduk¢a énemli bir konuma
sahiptir ve tarihimiz boyunca bunun adina hayli savas yapilmis, bir¢ok sayida insan milleti
icin kan dokmiistiir. Tiirk insani ¢ok sarsici savaslart dahi, bir milletin giiclii birlikteligi
sayesinde atlatabilme sansini elde etmislerdir. Bir yurt, vatan adina savasabilmek ile o yurda
kars1 ait hissetmek oldukga iliskilidir. Yurt edinme gibi ulusal duygular bireylerin icinde var
olan ve kriz anlarinda diger bu ulusa mensup olan insanlarla bir olabilmeyi ortaya
cikarmasiyla, bireylerin aidiyetlik duygular1 bagdasmaktadir. Sureyya figlrinin Uzerinde
yasadig1 topraga toplumun beklentilerinin giivenlik ihtiyacin1 smirlandirmasiyla yabanci
kalmis ve kendi yurdu olarak benimseyememis olmasiyla varolusunda, kiltirel ve dizensel
yapilanmalara kars1 i¢sel bir boslugunun bulundugu okuyucuya hissettirilmektedir. Belki aile
icersinde ait olamama hissiyati, anne ile iligkisinin beklenen anne-kiz iliskisinden daha az
gliclii olusu, belki de ¢cocukluk siirecinde yasitlariyla kendini var edemeyisi Stireyya’y1 kendi
yurdundan uzaklagtirmaktadir. Bu dogrultuda, Sureyya da kendi benligini bularak aidiyetlik
hissedebilecegi kayip yurdunu aramaktadir. “Yurduna kavusamayacagini igten ice hep bilmis
olsa da aramaya devam etmek disinda bir ¢ikar yol gérmemisti Siireyya Hanim.” (Sakman,
20). Sakman, Siireyya’nin aradigi ve aramayi Slrdiirecegi yurdu, figiiriin varolusunun ilk

adimi olarak ele almis, diisiinceyi gelistirme yollarindan betimleme ile aktarmistir. “’Onunkisi
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kacak, gocebe, adresi belirsiz bir yurttu. Pesine diistiikce yer degistiren, egilip biikiilen,
katlanip acgilan, ayakli, deli divane bir toprak pargasi.’’ (Sakman, 22).Siireyya, smirlari
cizilmis ve diizenler biitiiniinde olusturulmus bir diinyaya ait olamayisiyla, varolus

seriiveninde yurdunu arayisiyla aslinda diizene olan bir baskaldiriy1 simgelemektedir.

B.1.2.SUREYYA’NIN “KADIN KiMLiGi” BAGLAMINDA AIDIYETSIZLIiK

DUYGUSU VE VAROLUS SORUNLARI

Her toplumda kadin olmanin gerektirdigi tabular bulunur ve kadinliga belirli bir
kimlik atfedilir. Yani hayata bir erkek ile ayni bi¢cimde gozlerini acan kadinlara daha
sonrasinda bir “kadin kimligi” adanir.Ayn1 zamanda, gilivenlik kavrami da iki cinsiyet arasi
farklilik gostermektedir. Kadinlarin erkeklere gore giivenlik gereksinimleri daha farkli ve
onemlidir. Ozellikle beden giivenligi, gegmiste ve hala giiniimiizde dahi karsimiza cikan
kadmin objelestirilmesi sorununun baglaminda 6n plana ¢ikmaktadir. Bu yiizden bagkalari
tarafindan Siireyya’nin kendi davranig ve tutumlari hakkinda sdylemlere tabi tutulmasi beden
giivenligi adina bir tehdit olusturmaktadir. Kendine strekli hemcinsleri ve sosyal cevresi
tarafindan sorgulayici bakilmasi ve davraniglarinin garipsenmesi onu topluma karsi
giivensizlige itebilecegi diisiincesi ortaya ¢ikarmaktadir. Bagka bir deyisle, odak figlrin yeni
bir yurt arayisinda olmasi ile topluma ve yasadigi topraga karsi giivensizlik, huzursuzluk

duygu durumun varlig1 okuyucuya hissettirilmektedir.

Toplumsal diizende yasama esit sartlarda baslamis olan kadin ve erkek i¢in cinsiyet
rolleri ortaya c¢ikar. Bu toplumsal cinsiyet rolleri, evrensel nitelik kazanarak kadin ve
erkeklerin ne gibi davranislarda bulunmalar1 gerektigine dair sinirlandirmay1 kapsar. Kadin
evinde oturup c¢ocuklarina bakmali, ev isleriyle ilgilenmelidir fikri gibi; erkeklerin evi ve
ailesini gecindirmekle ytkumld olmalidir disiincesi birer toplumsal rol 6rnegidir. Kadin-

erkek icin normlagsmis ve yerine getirilmesi gereken davraniglarin degiskenlik gostermesine
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karsin kisisel kimlikler de birbirinden farklidir. Kimlik olgusu her ne kadar 6znel bir olgu gibi
kulaga gelse dahi kadinlik ve kadin kimligi edinilmekten daha ¢ok toplumlar tarafindan
giydirilen bir maskedir. “Kimligim beni baska hi¢ kimseye benzemez yapan seydir. >diyen
Amin Maalouf kadar Siireyya figiirii de toplumlardaki kadin roliiniin ad1 altinda olusturulmus
bir kimlige baglanmay1 istememektedir. Cercevesi keskin hatlarla belirlenmis olan kadin
kimligini, kendi benliginin Oniine gegerek var olusunu smirlandirmasiyla bu kimligi
benimseyemeyen Sureyya, daha ¢ocuklugunda kadin olmanin gereklilikleriyle yiizlesmesiyle,

tamamen kadin kimligine yabanci hale gelmektedir.

“Sonra tam arkasini doniip eve yollanacakken, killara bak demisti oglanlardan biri.
Erkek gibi...O giine kadar bunu aklina takmamigti. Oysa o giin, eve dondiigiinde iizgiindii, yol
boyunca aglamisti...Erkeklerin éniinde killi dolasamayacagint 6grendigi o tuhaf hafta mi
kaybetmisti masumiyetini?’’ (Sakman, 58, 59) / “Giil regl oldugunda onu eve
kapattilar... 'Siireyya sana bir sir verecegim. Kanadim ben. Annem, geng kizliga adim attin

yavrum dedi.’’ (Sakman, 93).

Toplumlar arasi siiregelen, kadin profiline bahsedilmis olan agda yapilmasi ve kanama gibi
kadinsal imgeler Siireyya’ya oldukg¢a yabanci gelmesiyle bunu kendi i¢inde sorgulamasina
neden olmaktadir. Her kiz ¢ocugu toplum tarafindan kadinligin simgesi haline getirilmis
kanama olgusunu i¢ten i¢e sorgular ve anlamlandirmaya calisir. Fakat Siireyya i¢in yalnizca
kiz ¢ocugu oldugu siiregte degil, yetiskinlige eristigi zamanda da kadin roliine kars1 aitlik
hissetmemektedir. Nil Sakman, her kadin anne olmalidir beklentisini hige sayan Siireyya’yi,
hamile kalmasina ragmen bebegini dogurmamasiyla; kadin kimligine kars1 aidiyetsizligini,

disiligin gerekliligi olan dogurganlik 6rneklemesi Gizerinden ele almaktadir.

sMaalouf, Amin. Olumciil Kimlikler.istanbul: Yap1 Kredi, 2000.
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“Ilk ve son hamileligini diigiindii. Otuz sekiz yasimn ortalarinda gelip kapiyi ¢alan
beklenmedik bir misafir. Birkag¢ giin icin de olsa bu olasilik karsisinda heyecanlanmus,
dogurma olasitligini diigiinmiistii. Ama sadece birka¢ giin. Bunun hemen sonrasinda kendine

gelmis, hayir, demisti. Benlik bir is degil bu. Yapamam.’’ (Sakman, 84).

Ayni zamanda Siireyya’nin ¢ocuk dogurmamasinin lizerine hemcinsleri tarafindan bu
durumun anormal olarak karsilanmasi ile figiiriin kadin kimligine ait hissedebilecegi bir

ortakliginin, baginin olmadigin1 géstermektedir.

“Bir doktora goriin Siireyya. Bu normal degil Siireyya. Son sansin Siireyya.Korku
buStireyya.Tiim o konusmalar siiresince derdini anlatmak ile anlatmamak arasinda gidip
gelmis, caresiz hissetmigtin. Ve yalniz, ¢ok ¢ok yalmiz. Onca senedir bir tir yakinlik

kurdugunu diistindiigiin tiim bu kadnlar, orada dur bakalim mu diyordu? ”(Sakman, 85).

Ortaklik olusturabilmek diger bireylerle ortak duygulart paylasabilmekle alakalidir.
Stireyya’nin bebegini dogurmak istememesi ve dogurmamasi sonrasinda karsilastigi
hemcinslerinin tutumu ve ayni fikri paylasmamalar1 aralarinda bir ortakligin olusabilme
ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Cocuk diinyaya getirmeme konusunda belki de
hemcinslerinden bir destek bekleyen Siireyya’nin kendisi i¢in anormal seklinde bahsedilmesi,
onu hemcinslerine de yabancilastirmaktadir. Bu dogrultuda Siireyya figiirli, hem kadin
imgelerine yabancilik ¢ekisiyle hem de hemcinsleriyle ortaklik olusturamamasiyla
varolusunda kadin olmakla alakali bir boslugu barindirmaktadir. Yapabileceginden tam olarak
emin olamasa dahi sirf toplum tarafindan hor goriilmemek veya sirf kadinligini goz Oniine
serebilmek adina ¢ocuk diinyaya getirmis tim kadinlara nazaran Sireyya,ben diyebilmesiyle

varolusunda benligini bulabilme, kendi olabilme micadelesi islenmektedir.
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B.1.3.SUREYYA’NIN “KULTUREL” BAGLAMDA AIiDIYETSIZLiK

DUYGUSU VE VAROLUS SANCISI
Diinya Goriisii

Her toplum bir harmoni igerisinde yasabilme adma belki kiltir belki de
benimsedikleri din ve inanclarinin gerg¢evesinde belirli bir diizen olusturma ihtiyacindadir.
Ilkel ve vahsi bir insan yasamindan ayrilmanin en dnemli gerekliligi olan bu toplumsal
diizenle birlikte toplum igerisinde barinan insanlarca benimsenmesi halinde gelisen degerler,
normlar ve yazisiz kurallar ortaya ¢ikar. Bu baglamda, din bir kiiltiir i¢in 6nemli bir yap1 tasi
haline gelerek gelenek-goreneklerimizi olusturmasiyla giin yiiziine ¢ikmaktadir. Siireyya,
kiiltiiriimiiziin bir pargasini olan Islam dinine kars1 aitlik hissetmemesine karsin diger din veya
inaniglarda da kendini bulamamaktadir. "Ama Stireyya Hanim korkmuyordu tanridan; ondan
coktan vazge¢misti.”(Sakman, 42).Her birey bir inanca veya inanisa ait olmayabilir. Bu
durum sahislarin goriis ve diistinceleriyle baglantilidir. Siireyya figiirii, din ve inanca aitlik
noktasinda sorun yasayarak kendini daha rahat hissedebilecegi inangsal konularindan yoksun
bir “diinya gorilisii” benimsemektedir. Herhangi bir inanig tiiriine, bir dine mensup olma ¢ogu
bireyde bir aidiyetlik hissini dogurmaktadir. Ayni inang sistemlerini benimsemek, benzer
gelenek goreneklere sahip olmak ve benimsenen dinin gerekliligini karsilama amaciyla edilen
ibadetler biitiinliyle diger ayni inang veya dine mensup insanlar ile ortaklik olusturmamizi
saglamaktadir. Siireyya’nin bir inanis bi¢ciminin benimsemeyisiyle, inangsal ortakliklara ait
olmayis1 neticesinde neredeyse her insanin i¢inde barindirdigi anlamlandirma g¢abasinin
Siireyya icin gecerli olmadig1t verilmektedir. “...6/i ugurlarken gezindigim camilerdeki
kadinlarin tiirlii renkte tiilbentleri, esarplari. Bunlart diisiinmiistiim. Eften piiften seyleri.”
(Sakman, 67). Nil Sakman, tercih etmis oldugu “eften piiften” ikilemesiyle Siireyya’nin
inanglarla baglantili sergilenen davranislara ve uygulamalara olan bakis agisin1 vermektedir.

Ayrica Siireyya’nin annesinin cenazeden &nce Islam dinince kabul goérmiis ve Turk
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kiiltiirinde varlik gosteren bir uygulama olan 6liiniin yikanmasi islemi sirasinda Siireyya
figlirlintin  distinceleri ve sergiledigi tutumun yardimiyla kdltlrel konulardaki bilgisel

eksikligi aktarilmaktadir.

“Uziintiim yiiziimde degildi. Bunu amimsiyorum ¢iinkii rahatsiz olmustum. Donuk m
bakiyordum? Daha mi iizgiin gériinmeliydim? Biten bir yasam karsisinda nasil davranmam
gerektigini bilmiyor muydum?’’ | “Utanmis miydim biraz? Allah’a karst siipheliydim.
Kendime has bir tanri inancim da yoktu. Kadinlarin bu goriintiisii ile benim ayan beyan
dinsizligim aym sahnede bulusunca cenaze de benden ¢ok bu iki kadina ait hale

gelmigti.’’(Sakman, 67-68).

Siireyya’nin kendi kendine sorular yonelterek bdyle bir sahnede nasil davranmasi gerektigini
bilmeyisi ile ait hissetmedigi bu sahneye uyusmazligi ele alinmaktadir. Yazar Sakman,
kullanmig oldugu betimleyici anlatiminin yardimiyla Siireyya figiiriiniin bu gibi din, inang
cerceveli uygulamalara yabancilik c¢ekerek bilgi eksikliginin olmasiyla Siireyya’nin kendi

varolusunda kiiltiirel bir boslugunun bulundugunu desteklemektedir.

“O ana kadar olii yikayict olarak bilirdim bu isi yapanlarin ismini; ama o giin, bu
kelimenin kullanilmadigini anlamistim. Hichir sey denmiyordu onlara... Gasilhane dedikleri
buymus demek diye diistinmiistiim. Boyle bir yerdi. Yerler beyaz fayansti. Hastane
koridorlarini andiriyordu. Nedendir bilinmez, benim aklimdaki daha karanlik, hamami

andiran bir yerdi.” (Sakman, 66).
Insan Iliskileri

Yiizlesmek, bir olayi ileri siirenle, inkar eden kimselerle yuz yiize gelerek sozlerini
tekrarlamak anlamini tasimaktadir. Sreyya, romanda Vuslat Bey’e son ziyaretinde aslinda bir
ylizlesme amaci gilitmektedir. Vuslat Bey, Sireyya’nin yasaminin belirli bir siirecinde

romantik bir iligki icersinde bulundugu figiirdiir. Odak figiiriin Vuslat Bey ve aralarindaki
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iliskiye kars1 bir giivensizlik veya huzursuzluk icersinde bulundugu diisiiniilmektedir. Insan
iliskileri belli bir siireden sonra, sevgi ve sayginin goz ardi edilmesiyle bir ¢ikar iligkisine
doniisebilmektedir. Vuslat Bey ile Siireyya arasindaki iliskide bir siire sonra Vuslat Bey,
Siireyya’yi siirlerindeki kadin olarak bahsetmeye ve biz terimini kullanmaya baslamaktadir.
Bu dogrultuda odak figlir Vuslat Bey ve tutumuna karsi giivensizlik ve huzursuzluk
duygusuna kapilmaktadir. Cikar ve beklentilerden hoslanmamasinin, yani siirlerdeki kadin
olmak veya bir sahsa ait olmak durumlarina yabancilik ¢ekmesinin Siireyya figliriini
yiizlesmeye gotiirdiigii disiniilmektedir. Ayn1 zamanda, bir bedeni ve bedenin giivenligini
ancak bedeni tasiyan sahsa ait olabilecegi fikri Siireyya’nin kullanmis oldugu “Bir beden alt
tarafi... bir baska bedenin iizerinde ne kadar etkisi olabilir ki? ”(Sakman, 143) ifadesiyle
aktarilmaktadir. Bu baglamda, Siireyya’nin, Vuslat Bey’in viicudunun kendi viicudu iizerinde

etkisine kars1 ¢iktig1 anlagilmaktadir.

Yazar, Nil Sakman, odak figiirlin insan iligkilerine bakis acisini ve tutumunu Vuslat
Bey figlru Gzerinden ele almaktadir. Siireyya’nin bahsedilen bdlim boyunca sen dilinde
Vuslat Bey’e karsi seslenir tarzinda anlatimiyla bir yiizlesme igerisinde oldugu agikca
verilmektedir. Siireyya, bir birliktelik icersinde oldugu Vuslat Bey’in “biz” terimini
kullanmasina ve siirlerinde Siireyya’y1 istedigi kadin profilinde yazmasina karsi biiyiik bir
yabancilik ¢ekmektedir. Sakman, Siireyya’nin biz teriminden hoslanmamasini vermesiyle,
yalniz kendi benliginde kalmak ve baska bir bireye “iligki” adi1 altinda ait olmak istemeyisini
ele almaktadir. “Hatwrlar misin, bir vakit basina gelen en giizel seyin biz oldugunu
soylemistin. Ben de sana bizlerden hoslanmadigim yanmitini vermistim.” (Sakman, 142).Ayni
zamanda Siireyya’nin “biz” kavramina olan diisiincesi, bir insana veya insanlara ait olmaya
kars1 ¢ikisini simgelemesinin yani sira iligkilere nasil bir perspektiften baktiginin bilgisini
okuyucuya vermektedir. Baska sahislarla iliskiler kurmak,sosyal bir varlik olan insan igin

gereklilik arz eden bir durumdur. Insan iliskilerinde beceriye sahip olmak yani sosyal
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olabilmek kisiden kisiye degisen bir durum olmasina ragmen bir¢ok insanin yalniz kalma
korkusu adina c¢evresinde bagka bireyleri de ister durumda olmasindan temelli iginde
barindirdig1 bir gereksinimdir. Siireyya’nin insan iligkilerine blyiik ¢ogunluga gore daha
noksan derecede deger verisi, Vuslat Bey’in biz terimini kullanmasindan duydugu rahatsizlik
ile ele alinmaktadir. Bunun yam sira, Siireyya’nin bedenin ruh kadar onemli olmayisin
sOyleminin verilmesiyle aslinda figiiriin beden olgusuna karsi bir aidiyetlik hissetmemesi
verilmektedir. Aynm1 zamanda yapitin belirli yerlerinde g6ze carpan ‘‘Ruhun cinsiyeti var
midir Siireyya?’’ sorusu da Siireyya’nin benliginin cinsiyet kavramiyla sinirlandirilmamis
oldugu desteklenmektedir. “’Bir beden alt tarafi... bir baska bedenin iizerinde ne kadar etkisi
olabilir ki? Zaman igerisinde zenginligini kaybeder. Eksilir. Sokiikler ¢ikar ortaya, yamalar
goze batmaya baslar.”’ (Sakman, 143). Nil Sakman, tercih etmis oldugu siirdeki kadin
orneklemesiyle Siireyya’nin Vuslat Bey ile olan bir anisina geri doniise yer vermekte ve bu
teknigin yardimiyla Siireyya’nin bagkasi tarafindan ¢izilmis bir portreye ait olmak
istemeyisine atifta bulunarak yiizlesme durumunu bagdastirmaktadir. “'Siirdeki kadin olmak
istememisti Stireyya. Bundan tiim yiiregiyle nefret etmis, igrenmisti.”’ (Sakman, 47). / “’Vuslat
Bey’in Siireyya’st miydi 0? Bunu istemis miydi?’’ (Sakman, 51).Vuslat Bey’in yarattig1 ve
kaleme aldig1 Siireyya olmak istememesi ve biz kavramini begenmemesiyle Siireyya Vuslat
Bey ve onun davraniglarina yabancilik ¢cekmektedir. Ayni1 baglamda, Siireyya figiiriiniin bu
iliskiye ve iliskinin getirdigi belirli kavramlara aidiyetsizlik hissetmesi aslinda sosyal bir
varlik olamayisini ve varolusunda sosyal birey olabilme adina eksik kaligin1 desteklemektedir.
Siireyya, Vuslat Bey’in bu ikili iligkiyi kendi isteginden farkli bigimde yorumlamas: ve

aktarmasina serzeniste bulunarak, varolus kaydini bu yiizlesme ile sonlandirmaktadir.
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C. SONUG:

Bu tez calismasinda, Nil Sakman’in kaleme almis oldugu “Siireyya” adli romaninda
aidiyetsizlik duygusuyla birlikte varolus problemi odak figiir Siireyya ve anlatim teknikleri
cercevesinde “yurt kimligi”, “kadin kimligi” ve “kiiltiir” baglaminda degerlendirilmistir.
Gelisme boliimii, Siireyya’nin genel anlamda aidiyetsizlik hissettigi yurt-ulus, kadin olmak-
cinsiyet rolleri ve kiiltiirel kavramlara karsi olusturdugu diinya goriisii olgularin secilmesiyle

varolusunu gerceklestirme siireci incelenmistir.

Odak figlir Siireyya’nin aidiyetsizlik duygusunun ve varolus sancisinin gilivenlik
gereksinimini kargilayamamasindan kaynaklandigi disiiniilmektedir. Kendisini toplumdan ve
sosyal yasantidan soyutlamak istemektedir. Igine kapanik davramis bi¢imine sahip olusu,
yalnizlik tercihi ve kendi iginde siirekli sorgulamalarda bulunmasi figliriin sosyal ¢evreden
kagisini simgelemektedir. Yurt arayisinda bulunmasi, kadin roliinde kendini var edemeyisi,
insan iligkilerindeki tutumu ve diinyaya bakis a¢isindaki farkliliklar Siireyya’nin huzura ve
giivenceye ihtiyag duyduguna isaret etmektedir. Kendi yasadigi yerde disar1 ¢ikmak
istemeyerek eve kapanmasi, c¢evredeki komsularinin, tamidiklarin sdylemlerinden
cekinmesinden kaynaklanmaktadir. Kendini {izerinde hayatin1 siirdiirdiigli topraga ait
hissetmemesi ve yabanci hale gelmesini, baskalarindan duyacagi herhangi bir sdylem, bir
bakis veya tutumdan kagis oldugu diisiincesini karsilamaktadir. Benzer baglamda, yine
toplumun dayatti§1 rollerde kendini ait hissedemeyerek kadin kimliginde kendini var
edemeyisi, toplumsal normal Kkarsisinda huzurlu hissedememesini gostermektedir.
Yasantisinin belli siireclerinde yasadigi kadinligina sdylenmis sozler karsisinda gilivenlik
ihtiyact adi altinda gegen beden kavramima huzursuzluk duymaktadir. Kadin kimligini
reddedisinin Siireyya i¢in kendini var etmede 6nemsiz bir unsur oldugu diisiiniilmektedir.
Ruhlarin cinsiyetini sorgulamasi ve bedenlerin birbirine karsi {istiinliik kuramayacagini

diisiinmesi huzurlu hissetmedigi dayatmalar1 6nemsiz gordigiinii vermektedir.Geleneksel
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durumlara kendini yer edindiremeyen Sureyya, 6lii yikanmasi sirasinda uzama uyumsuzlugu
ile varlik gdsteremeyisinden aidiyetsizlik hissetmekte ve bu konulara yabancilik ¢cekmektedir.
Kendini inan¢ ve din kavramlarindan soyutlamasinin diinyaya ve hayata bakis agisindan
kaynaklandig1 varsayilmaktadir. Odak figiir, toplumsal kurallar ve beklentiler ¢ercevesindeki
bir yasantida huzursuz ve giivensiz hissedeceginden huzurlu hissedecegi diisiince ve tutumlara

itmektedir.

Nil Sakman kendini belirli olgulara ait hissedemeyerek varolusunu bosluklarla
tamamlamis bir kadin1 kaleme alirken yurt, cinsiyet rolii, insan iligkileri ve kiiltiir kavramlari
dogrultusunda isleyerek kadinlarin sosyal yasantida ne gibi durumlardan huzursuzluk ve
giivensizlik duydugunun c¢agrisin1 yapiyor olusuna isaret etmektedir. Kadini ve kadin
varolusunu temel almasi ile glinlimiiz kadinlarinin aidiyetsizliklerle biitiinlesmis bir varolusun
sancisint  barindiran odak figiirle benzer duygulari paylasabilecegi fikri ile yazilmis

olabilecegi yorumlanabilmektedir.
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