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Arastirma Konusu: Fakir Baykurt’un 7Tirpan adli yapitinda geleneksel yasamda kadin-erkek
figiirlerin varolus miicadelelerinin, kadin-erkek figiirlerin sosyal yapidaki yerleri ve varsil-

yoksul iligkileri kapsaminda degerlendirilmesi.

GIRIS

“Varolus” en genel anlamiyla “yagama” durumudur. Yasamak ise hem 6zgiirce hem de baski1
altinda devam ettirilebilen bir eylemdir. “Baski” sosyal yapida; maddi yetersizlikler, cinsiyet
rolleri veya toplumun beklentileri olarak kisinin karsisina ¢ikabilir. Fakir Baykurt eserlerinde
toplumsal yapidaki bu baskilar1 vurgulamis, bu sebeple toplumcu gercekei anlayisla eser tireten
yazarlar arasina girmistir. Fakir Baykurt’un bir¢ok eseri kirsal kesimi ve bu uzamlardaki
insanlarin yasamlarini ele almistir. “Yilanlarin Ocii” ve “Irazca’nin Dirligi” gibi bilindik eserler
iizerine edebi ve sosyolojik olmak lizere bir¢ok inceleme bulunmaktadir. Bu tezde ise diger
yapitlariyla karsilastirildiginda iizerine daha az inceleme buldugum 7wpan romani ele
alinmistir. Tezin amaci1 Fakir Baykurt’un Tirpan adli yapitinda geleneksel yasamda kadin-erkek
figlirlerin varolus miicadelelerinin, kadin-erkek figiirlerin sosyal yapidaki yerleri ve varsil-
yoksul iligkileri kapsaminda degerlendirilmesidir. Kurmaca gerceklikte yazarin geleneksel
yasamda kadinin varolus siirecini ele alis1 “Yeni Elestiri” metodu ¢ergevesinde irdelenecektir.
Bu baglamda yapittaki figiirler, figiirler arasindaki catigsma, olay orgiisii incelenecek ve

arastirma konusu “metnin kendi i¢ iliskileri” 'gdz dniinde bulundurularak degerlendirilecektir.

Goke¢imen koyiinde gecen yapitta, kadinlarin 6zgiir bir sekilde varoluslarini siirdiirememeleri
on dort yasindaki Diirii’niin elli yasindaki Musdu ile evlendirilmesi lizerinden aktarilmistir.

Evlilik stirecinde erkek figiirlerin kadinlara kars1 tutumu, giinliik konugmalarla ve hitap sekliyle

! Kadizade, E . "HUSEYIN CONTURK VE YENI ELESTIRI" . Turklik Bilimi Arastirmalari (2011 ): 189-199
https://dergipark.org.tr/en/pub/tubar/issue/16970/177301




okura aktarilirken yazar ayn1 zamanda, bu evlilige etken faktorii yoksulluk olarak ele almistir.
Yoksullugun getirdigi caresizligi ve varsillifa olan ilgiyi, Diirii’niin evliligiyle bagdastiran
yazar, paranin ¢ocuk gelin “almay1” mesrulastirabilidigini ve ne denli biiyiik bir gii¢c oldugunu
gostermistir. Geleneksel yasamda kadinin s6z sahibi olamayisi ise Diirli ve annesi Havana’nin
bu evlilige kars1 gelme miicadelesi dahilinde anlatmistir. Kadinlarin varoluglar1 bu baglamda
sinirlandirilmis olmakla birlikte, kadinlar geleneksel yasamda da sozii gegmeyen, saygin

olmayan taraf durumunda yansitilmistir.
GELENEKSEL YASAMDA ERKEK

1.1 Velikul ve Kabak Musdu’nun Geleneksel Yapidaki Yeri

Yazar, kurmaca gercekligi Gok¢imen uzaminda okuyucuya sunmustur. Gok¢imen bir kdy
oldugundan yazar, odak figiirleri kirsal kesim insanlar1 olarak sunmus ve kirsal yasamdan
kesitlere yer vermistir. Gok¢imen uzamu {izerinden; sosyal problemleri, kir yasamini ve kadin
erkek iligkilerini anlatan yazar, geleneksel yasamda erkek figiirleri 6n plana ¢ikarmistir. Eve
yalnizca erkek figiirlerin para getirmesiyle, erkekler ve para arasinda bir baglant1 kuran yazar,
erkek figiirleri bu sebeple, kadinlarin giinlilk yasaminda s6z sahibi ve baskict bir konuma
yerlestirmigtir. Yalnizca erkek figiirlerin fikirleri gegerli sayillmis, yazar onemli kararlar

yalnizca erkeklerin karari olarak ele almistir.

Zengin bir tiiccar olan orta yasli Kabak Musdu, daha ¢ocuk olan Diirii’yle evlenmek istediginde
babast Velikul’u muhattap almig, annesinin hatta Diirii’niin kendi rizasin1 6nemsememistir.

Erkeklerin karar1 son s6z olarak ele alinmustir.

Erkeklerin karar alma siirecindeki bu egemenlik, yapitta tore ve gelenek gorenek gibi
kavramlarla bagdastirilmistir. “(...) kizin alinip verilmesi 6nce babasindan sorulur. Babanin
evet dedigi yerde ne kizi hayir deyebilir, ne de anasi! Topragimizin gorenegi budur;

dikkat edelim! I¢cimize naylon adetler sokmayalim!” (Baykurt,16). Yapitta siiregelen
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ataerkil diizen, “gorenek” olarak adlandirilmistir. Bu diizenin de§ismesini istemeyen erkek
figiirler; kadmlarin fikrini almayi, kadinlarin diisiincelerini dinlemeyi ‘“naylon” yani
yapay/yabanci bir adet olarak kabul etmislerdir. Bu durum Kabak Musdu ve onun evlilik

siirecinde takip ettigi yol ile sunulmustur.

Bununla birlikte yazar, erkek figiirlerin kadinlardan birgok beklentisi bulundugunu giinliik
yasantidan olaylarla okuyucuya aktarmistir. Bunlarin basinda erkek figiirlere hizmet
gelmektedir. Yazarin okuyucuya sundugu diyaloglarda bu buyurgan tutum gézlenmektedir.
“Bosalan fincani alip ¢ikt1 Kamile. Musdu ardindan bagirdi: Kahvaltimi da getir hemen!”
(Baykurt,93) Musdu’nun ilk esi Kamile’ye olan tutumu iizerinden; kadinlarin erkeklere hizmet
etmesinin, erkek figiirlerin sahip oldugu dogal bir “hak” olarak goriildiigii yansitilmigtir. Erkek
figiirlerin diisiince ve isteklerinin egemen oldugu kirsal kesim halkinda erkekler “saygin” ve
“Oonemli” olarak yansitilirken kadinlar erkeklerden alt bir konuma yerlestirilmistir. Sosyal
yapidaki bu hiyerarsi, Kabak Musdu ve Velikul’un kadinlarin istek ile diisiincelerine kars1 olan

tutumlan ve kadinlarla iletisimlerinde kullandiklar1 emir kipleri ile aktarilmistir.

1.2 Erkegin Geleneksel Yasamdaki Evlilik ve Es Algis1

Kirsal kesimde erkeklerin birden fazla kadinla “evlenmesi” toplumda normal karsilanmaktadir.
Ekonomik giice sahip erkeklerin birden fazla esinin olmasi, varsilligin gostergesi olarak
sunulmustur. “Es” kavrami “hizmet¢i” kavramiyla bagdastirildigr i¢in ev islerini hizli bir
sekilde yapabilecek geng kizlara olan ilgi ayrica ele alinmistir. Bu durum Musdu ve Diirii’niin
evliligi lizerinden anlatilmistir. Musdu varsil bir tliccar olarak konumlandirilmistir. Musdu’nun
esi Cinli Kamile olarak verilmistir. Cinli Kamile ile Musdu’nun iligkisi evli bir ¢iftten ziyade
hizmetci-ev sahibi iliskisi icinde portrelenmistir. Kamile, evin sahibi olan Musdu’nun
isteklerini yerine getirmekte, ona hizmet vermektedir. Cinli Kamile yaslandiginda ve
Musdu’nun isteklerini yerine getiremeyecek hale geldiginde, Musdu yeni bir evlilik yapma

karar1 almistir. Bu evliligin amaci yaglanmis esinin yerine hem ev islerini yapabilecek hem de
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Musdu’yu eglendirebilecek birini ev hayatina dahil etmektir. “Sen beni bu Cinli Kamile’den
kurtar, olmaz mi? Cok biktim bu mundar avrattan! Senin gibi bir suna istiyorum

yatagimi 1sitan! Evimi silip siipiiren. Sobam yakan.” (Baykurt, 43)

Kabak Musdu figiiriiyle okuyucuya sunulan paraya sahip olma giicii dogrultusunda, Musdu’nun
aldig1 ahlaki acidan yanlis kararlar, koy halkinin ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmistir.
Zenginligi sayesinde kararlarina saygi duyulan orta yasli Musdu’nun on dort yasindaki
Diirii’yle yapacag evlilik Gok¢imen halki tarafindan sorgulanmamis aksine Musdu tebrik
edilmistir. Yazar, paranin kirsal kesimdeki dnemini ve her seyin iistiinde bir deger oldugunu,
parast olan kiginin otorite sahibi oldugunu; kdy halkinin Musdu’nun evliligine olan tavri ve

Musdu’nun kir halki iistiindeki giicii ile sunmustur.

Goke¢imen’deki kadinlarin ¢ogunlugu da varsil erkeklerin ¢ok esliligini desteklemektedir. Cinli
Kamile’ nin ¢ok egslilige kars1 olmamasi, bu durumu kabul etmesi; ¢ok esliligin kir yasaminda

alisilmis oldugunu, maddi giicli olan her erkek i¢in mesru oldugunu okuyucuya sunmustur.

“Kamile hakikaten kamil avrattir. Dedi: ‘Evlen Musdu! Benden sana hayir yok! Benim
iistiime diye de hi¢ diisiinme! Hizmetini goren yok Musdu! Kéarin kazancin yerinde!
Nafakasini tedarik edebildikten sonra, yeniden evlenmek seriatin buyurdugu bir istir...”

(Baykurt,11)

Yazar kadinin varligini ortaya koyamayisinda dinsel Ogelere ve seriat sistemine de yer
vermistir. Cinli Kamile figiirii tek basina yagamini siirdiiremeyecegi i¢in basina gelen her seyi
kabullenen bir figiir olarak ele alinmistir. Bu kabullenis durumu Cinli Kamile’nin Musdu’nun

yeni evliligine olan tutumuyla okuyucuya sunulmustur.



GELENEKSEL YASAMDA KADIN

2.1 Kadin Figiirlerin Aile Yapisindaki Varolus Miicadeleleri

Yapitta iki temel aile ele alinmistir. Bu ailelerden ilki Velikul’un ailesi, ikincisi ise Kabak
Musdu’nun ailesidir. Kadinlarin varlig1 yalnizca ev-aile yasantisinda belirginlestirildiginden,
geleneksel yasamda kadin en yogun bicimde aile i¢i iliskiler ile ele alinmistir. Kadinlar silik
figiirler olarak ele alinirken erkekler; baskin ve buyurgan 6zellikleri ile okuyucunun karsisina
cikarilmistir. Bu durum aile yapsindaki hiyerarsinin varligini ortaya koymustur. Yazar iki
ailenin olusumundaki ortak 6zelligi erkek figilirlerin eve para getirmesi olarak kurgulamstir.
Bu maddi gii¢ sonucu, ata-erkil toplum yapisini 6ne ¢ikarmis, ataerkil yapi, ev yasamina da
yansitilmistir. Kurmaca gercgeklikte ekonomik iistiinliigiin erkegin elinde olmasi kadini aile
yapist i¢inde degersiz kilmistir. Yazar, ekonomik nedenlerin aile yapilarindaki giic ve deger
yargilarim1 belirledigini, kadinin varolusunu gerceklestirmede zorlandigin1 Velikul ve
Musdu’nun ailesi iizerinden aktarmistir. Bunu yaparken de kadin ve erkek figiirler arasinda
sosyal yapidaki farkliliklara ve erkegin egemen gii¢c olarak parayr kullanmasina dikkat

cekmistir.

Yazar Velikul’un esi Havana figiirliniin de bu sosyal yapinin dayatmalarini yasayan ve aile
icinde de bu miicadeleyi veren bir figiir olarak ele almistir. Havana dort ¢ocuk sahibidir.
Kurguda yer alan diger kadin figiirler gibi giinliik yasaminda evi temizlemekte, cocuklara ve
hayvanlara bakmaktadir. Havana’nin esi Velikul ailede otoritenin ve giiciin simgesidir. Velikul
eve para getiren tek kisi oldugundan ve geleneksel yapida erkek figiirler 6n planda oldugundan;
s0zili gecen, buyurgan taraf olarak kurgulanmistir. Velikul figiliriiniin evde giiciin simgesi olmasi

her alanda gosterilmis, bu durum Havana ve Diirii’ye uyguladigi siddet ile 6rneklendirilmistir.

Yazar, kadinlarin sosyal baski ve dayatmalar disinda, ev i¢inde verdigi varolus miicadelesinde

yasadig1 zorluklardan biri olarak siddeti ele almistir. Kadin figiirlerin varolus savaslari zorlu bir



miicadeledir. Yazar, kadin figiirlerin asil savaginin aile yapilari i¢inde basladigini ve bu savasi
kazanan kadinin toplumsal yapidaki yerinin de degisebilecegini, bu olumsuzluklar1 ¢arpici bir

hale getirerek ele almistir.

Havana siddete ugradiginda kendini ifade edememistir. Sadece i¢inden sdylenmekle yetinir.

Aile yapisinda gordiigii siddete aliskin Havana, bu durumdan bir ¢ikis yolu bulamamuistir.

“Sirtima sirtima vurdu yumruklarim! Kirildi kemiklerim! Kurtulabilirsen kurtul! Anan
baban desen, baslarindan attigina razi. Oglan kardesin, enisten? Hepsi kendi baslarinin
derdinde. Dost yoook, destek yok! Nereye gidersin, ne halt edersin? He diye, h1 diye basilip

kaliyorsun.” (Baykurt,89)

Aile yasaminda goriilen siddete kars1 bir sey yapilamamasi, kir yasaminindaki kadin figiirlerin
gercekligini okuyucuya sunmustur. Kadinlarin bu baglamdaki caresizligi okuyucuya Havana
ve Velikul’un evliligi iistiinden aktarilmistir. Havana, kendisinin siddeti hak etmedigini ancak
gidecek bir yeri olmadigini agiklamistir. Ayrica i¢inden sdylenirken ona yardim edebilecegini
diisiindiigli insanlarin i¢inde bir kadin figiirlin isminin gegmemesi, yalnizca erkeklerin bir
¢Ozlim olarak goriilmesi dikkat ¢ekmektedir. Yazar kir yasami i¢inde kadinin c¢aresizligini,
sorunlarmin ¢oziimiinde yine erkek figiirlere siginmalar1 olarak ele almistir. Kurguda, kir
yasami i¢inde kadinin degersiz kilinmasma ve bir birey olarak goriilmemesine dikkat

cekilmistir.

Aile ic¢i psikolojik ve fiziksel siddet sadece esler arasinda sinirli kalmamakta, ayni tutuma kiz
cocuklarinin da maruz kaldigi belirtilmektedir. Bu durum Velikul’un kiz1 Diirii’yle olan
iligkisinde 6ne ¢ikarilmistir. Yazar es se¢iminde de kadinlarin 6zgiir kararlar alamadigini, son
s0zii yine erkeklerin s0yledigini Diirii figlirii izerinden anlatmistir. Diirli, Musdu ile evlenmek
istemeyince babasi Velikul, ona siddet uygulamis hatta kizini cezalandirmak adina ahira

kapatmugtir.



Diirii’niin kendi hayatin1 derinden etkileceyecek bu evlilik hakkinda s6z sahibi olamamasi,
babasindan gordiigi siddet ile agiklanmigstir. Diirli’nlin babasinin kararina itaat etmesi, kir
yasaminda olmasi gereken bir tutum olarak gosterilmistir. Yazar, kurguda aile i¢inde erkeklerin
istiinliigiinii, gosterdikleri siddetle temellendirmistir. Kadinin diisiincelerini dile getirmesi bu

sosyal yapi i¢inde terbiyeden yoksun bir davranis olarak ele alinmustir.

“Kesin zirlamay1 al¢aklar! Ben boyle terbiyesiz davranislar1 sevmem Havana! (...) bir
avrat, kocasinin dediginden disari ¢ikmaz! Ben itaat isterim! (...) kar1 boyle kocasina itaat
etti mi, kiz1 da ana babasina itaat eder. Hele babasina hi¢ kars:1 gelemez. Bir kiz, babasi

nere keserse, kani oraya akar.” (Baykurt,174)

Yazar aile yapilarindaki saygi anlayisini kadinin erkege kosulsuz itaati olarak kurgulamistir. Ev
icinde anne ve babaya olan saygi, “karmnin”, “kocasina” itaatiyle bagdastirilmis, kadin aile
yasaminda alt tabakaya yerlestirilmistir. “Kiz” sdylemi 6ne ¢ikmis, yapitin biitiinlinde yalnizca
kiz evlatlarin yasamina karisilmis, aile yapisinda kiz-erkek evladin esit kabul edilmedigi bu
sekilde ortaya konulmustur. Erkek egemenligi toplumsal yapinin her yanina sizmis, geng
kizlarin geleceklerinde dahi erkek figiirler belirleyici olmustur. Bu durumun yapittaki
gostergesi ise Velikul figiiriiniin hakaretleri olmus, Velikul’un fikirlerine kars1 ¢ikan anne ve

kiz “al¢aklar” olarak tanimlanmustir.

Yazar, benzer durumlara Kabak Musdu’nun aile yapisinda da deginmistir. Musdu’nun esiyle
olan diyaloglarinda kullandig1 emir kipleri erkeklerin kadinlar {izerinde gii¢ sahibi olduklarina
isaret etmektedir. Erkek figiirler, kadin figiirlere gosterdikleri saygisizliklarla evlilik kurumunu
degersizlestiren bir tutumla ele alinmistir. Kabak Musdu ikinci kez evlenme kararini esi Cinli
Kamile’ye soylediginde ona fikrini sormamis, duygularin1 ve hatta Medeni Kanun’u goz ardi
ederek itiraz etmemesini buyurmustur. Tehditkar bir tutum sergileyen Kabak Musdu figiirti,

erkegin ekonomik giiciiniin her seyi belirleyen 6nemli bir gii¢ gosterisi durumunda oldugunu



gostermis, bu giic gosterisini 6n plana ¢ikararak Cinli Kamile’yi “yetim” birakmakla tehdit

etmistir.

*“(...) kafam bozma Kamile Bayan! Edebinle otur kalk! Ne diyorsam onu yap! Zaten hoca
nikahiyla duruyorsun iizerimde. Daha olmad bir ¢izik ¢cekerim, kalirsin yetim cin gibi!”

(Baykurt,35)

Kurguda erkek figiirlerde yaratilan bu tutum, kadinlara kars1 sergilenen buyurgan yaklagimi ve
kadinin erkeklerin goziindeki roliinii agiklar nitelikte dile getirilmistir. Kabak Musdu’nun esi
Cinli Kamile’ye ekonomik {istiinliik sebebiyle gosterdigi tutum, Gok¢imen uzaminda

kadinlarin aile yapisindaki konumunu portrelemektedir.

Cinli Kamile hayatinin ¢ogunlugunu misafirlerine ve Musdu’ya hizmet ederek geg¢irmis, bu
siirecte sirt agrilar1 ¢ekmis ancak Kabak Musdu’ya hizmet etmeye devam etmistir. Kabak
Musdu, Cinli Kamile’nin yasadigi saglik sorunlarini bilmesine ragmen buyurgan tavrini
birakmamisg, ondan daima hizmet beklemistir. Erkek figilirler bu baglamda merhamet ve acima
duygusundan da yoksun figiirler olarak kurgulanmistir. Kadin figiirlerin zayif olusunun erkek

figiirleri daha da duygusuz ve insanliktan uzak hale getirmesi yapit boyunca ilerlemistir.
“Kalk siipiir suralar1! Ortiimii désegimi ser! Kendin nereye gidersen git!” (Baykurt,75)

Kadm, giinliik yasamda bir “hizmetci” olarak nitelendirildiginden hem eve hem de erkege
hizmet etme beklentisi kadin figiirler etrafinda olusturulmustur. Sevgi ve saygi Ogeleri
icermeyen gilinliik konusmalar ve erkek figiirlerin tutumu, bir kez daha kadinlarin aile yapisinda
erkeklerden deger anlaminda daha asagida oldugunu gostermektedir. Yazar ¢agdas yasamdan

uzak kalan kadin figiirlerin yasam zorluguna, birey olamayislarina; evlilik ve aile yagamlariyla

dikkat ¢ekmistir.
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2.2 Kadin Figiirlerin Sosyal Yapidaki Yeri

Yazar yapitta kadin figiirleri aile yasamindan bagimsiz olarak sosyal yapiya dahil etmemistir.
Aile yasaminda kadina karsi sergilenen tutum toplumsal yasama da yansimig, kadinin aile
yapisindaki kimligi, sosyal yapidaki yasamina aktarilmistir. Annelik gorevi, birinin esi olma
durumu ve hizmetgilik rolii sosyal yapida da toplumca benimsenmis, kadinlarin varolusu bu

kavramlarla sinirlandirilmistir.

Yapitta bahsedilen kadin figiirlerin neredeyse hepsi g¢ocuk sahibidir. Ulugus’un, Cinli
Kamile’nin ve Havana’nin ¢ocuklar1 vardir. Bu durum kadinin annelik “goérevini” One
cikarirken, toplumun da kadindan ¢ocuk yetistirme, yuva kurma beklentisini okuyucuya
yansitmaktadir. Kirsal kesimde annelik gorevi, bir kadini “degerli” kilan 6ge olarak okuyucuya
sunulmustur. Erkek figiirlerin goziinde bir kadinin degeri, bu annelik beklentisini

karsilamasiyla belirlenmektedir.

“(...) yarm iki de ¢ocuk dogurdu mu, Diirii’den kiymetlisi olmaz.” (Baykurt,14)

Kadinlara atfedilen annelik “gdrevi” disinda bir diger dikkat ¢eken durum, kadinlara hitap
bicimidir. Yapitta ad1 gecen kadin figiirlerin ¢ogu, kendi adlariyla degil birinin karis1 olarak
anilmistir. Yazar kadin figiirlerin sayginliginin adlariyla anilma bi¢imlerine kadar yansidigini,
kadmin varliginin ancak erkegin adiyla deger buldugunu gostermistir. “Sakir Hafiz’in Hacer”,
“Cemal Emmi’nin avradi” seklinde tanitilan kadinlarin aksine erkek figiirler “Eski Mubhtar
Cemal”, “Koca Linlin” gibi kendi isimleriyle anilmistir. Erkeklerin adlarina ya “koca” gibi
uistlinliik bildiren sifatlar yerlestirilmis ya da meslegiyle ilgili kelimeler eklenmistir. Erkek
figlirlerle karsilagtirildiginda; kadin figiirler kendi isimleriyle bile taninamamaktadir. Yazar,
Gok¢imen uzamindaki kadmlarin  ancak erkeklerle var olabildigini, erkeklerden

bagimsiz/bireysel olarak varliklarini siirdiiremediklerini yansitmistir.
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TOPLUMSAL YAPIDAKI VARSIL-YOKSUL ILISKILERI
3.1 Kabak Musdu ve Velikul’un Tliskisi

Yazar, yapitin ¢ogunlugunda kirsal kesimde yasayan, alt ekonomik sinifa mensup insanlar1 ele
almistir. Toplumsal yap1 i¢inde digerlerine gore daha varlikli olarak verilen Kabak Musdu,
koyden aldiklarini, sehirdeki pazarlara ve iist diizey insanlara satan bir tliccardir. Kdyiin
kalanindan ekonomik durumuyla ayrilan Kabak Musdu, bu zenginliginden dolay1 kdy halki
arasinda saygin bir konumda ele alinmis, halkin gdziinde koyiin “agas1” konumuna getirilmistir.
Goke¢imen halki, sahip oldugu zenginlik sonucunda Musdu’yu her firsatta 6vmektedir. Bu
durum, koydeki kadinlarin Diirii’niin annesi Havana’yi, Musdu ve Diirii arasindaki olas1 bir

evlilige ikna etmeye ¢aligmasi ile okuyucuya aktarilmistir.

“Kabak Musdu Aga’min kolunu tutacak kimse yok bu daglarda diizlerde! Parasi mah da

¢ok hamdolusun!” (Baykurt,59)

Kabak Musdu kurguda kir yasami i¢inde varlikli biri olarak ele alinirken, Velikul figiirii halkin
cogunlugu gibi alt ekonomik sinifi, yani is¢i sinifini temsil etmistir. Yapitta portrelenen isci
sinifi ¢ok calismakta ancak emeginin karsiligini alamamaktadir. Yazarin bu sinifa
konumlandirdigi Velikul figiirii, urgan bilkkmekle ve hayvancilikla hayatin1 kazanmaktadir.
Kabak Musdu ve Velikul’un iliskisi aligveris iistiine kuruludur. Bu “aligveris” iligkisi Diirii’niin
evlendirilmesini de kapsamistir. Bu “alisverigin” taraflar1 olan Velikul ve Musdu bir¢ok kez
Gokgimen halki tarafindan ekonomik durumlari nedeniyle karsilastirilmistir. Yazar bu durumla
Gokgimen halkinin goziinde maddi gii¢ ile istiinlik kavramlari arasinda dogrudan iligki

oldugunu, bu sebeple Musdu’nun Velikul’dan daha {istiin oldugunu yansitmistir.

“Velikul’un nesi var; bir desen ya bana? Soziim yabana, ¢iplak essegin biri! Ama kiz
giizel! Askolsun Havana’ya dyle bir kiz dogurmus, koca Tiirkiye’nin Kabak Musdu’sunu

yakt1 koz etti. Herif su gibi para harciyor.” (Baykurt, 140)
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Halk, elinde maddi giicli olan Musdu’nun tarafinda durmus ve Diirii’niin Musdu gibi varsil bir
adamla evlenmesini, baba evindeki yoksullugu arkasinda birakmasi fikrini savunmustur. Bunu
yaparken de Musdu’nun ne kadar ¢ok parasi oldugunu 6ne stirmiislerdir. Yapitta bircok yerde
Musdu’nun varsilligimi agiklarken, Velikul’'un maddi durumu ile karsilastirmalar yapilmastir.
Yazar, bu durumla koyiin “agasi” Musdu'nun karsisinda Velikul’un caresizligini ve
yoksullugunu okuyucuya sunmustur. Bu baglamda erkeklerin varolus miicadelesinin ekonomik

temelli oldugu ortaya koyulmustur.

3.2 Velikul ve Kabak Musdu’nun Ekonomik Durumlarimin Diirii’niin Varolus Siirecine Etkisi

Velikul iizerinden kdy uzamindaki insanlarin gergekligi, gecinebilmek i¢in gelir getirebilecek
birden fazla is yapma zorunlulugu ele alinmistir. Yoksulluk sonucu yeni gelir yollar1 arayiginin
koy halkina etkisi yapit boyunca incelemistir. Bu etkilerden en 6n plana ¢ikarilani, kizlara
evlilik amaciyla yoneltilen ilgi olmustur. Kizlarin varsil adamlarla evliligi sonucu alinacak
baslik parasin1 ve hediyelere duyulan istegi kurmaca gercgeklikte sunan yazar, bu durumun
kizin1 evlendirmekte gonlii olmayan kisiler tarafindan da sonunda kabul edilmek zorunda
kalindigin1 Diirli ve ailesi {izerinden anlatmistir. Diirii’niin ailesi yapitin basinda bu evlilige
kars1 bir noktada ele alinmistir. Yapitin ilerleyen boliimlerinde kirsal kesimdeki halkin, aileye
baskisini diyaloglarla ileten yazar, toplumdaki yoksullugun ve varsilliga verilen énemin elli
yasindaki bir adamla on ii¢ yasindaki bir ¢ocugun evliligini nasil mesru kilabilecegini

gostermistir.

- “Sisgobek Kabak Musdu benim kizzimin emsah degil! Elli yasindaki adama o6n ii¢

yasindaki kiz verilir mi?

- “(...) elli yasinda deyip karalama elin adamim! Kar1 kazanci yerinde ya, sen ona bak!
Erkegin yashsi1 olmaz! Erkegin cirkini olmaz! Kar1 kazanci yerindeyse, tamamdir!”

(Baykurt, 59)
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Koy halkinin bakis agisi, Diirii’'niin annesi Havana’ya sdyledikleriyle 6rneklendirilmistir.
Yazar, yoksulluktan kurtulmanin, iyi bir yasam siirmenin, kir yasaminda gen¢ kizlarin
evlendirilmesiyle elde edilebilecegi anlayisini okuyucuya sunmustur. Kdyde yasayanlarin
cogunlugunun bakis acisi; zengin adama kiz verilirse hem ailenin hem de kizin ileride mutlu
olacagi ve rahatlik i¢inde yasayacagi yoniinde verilmistir. Halkin evliligi rahatlik ve maddiyat
iizerinden degerlendirmesi, Gok¢imen uzamindaki evlilik algis1 hakkinda okuyucuya izlekler
sunmustur. Koy halki, Diirii’niin anne ve babasmi bu evliligin gerceklesmesi gerektigine,
Kabak Musdu’nun zenginliginin hem aile hem de Diirli i¢in gerekli olduguna ikna etmeye
calismistir. Bu ikna stirecinde, evliligi destekleyenler, bu evliligin aileye olacak getirilerine
bakmakta ancak kendi ¢ikarlarimi da diisiinmektedirler. Musdu, bu evlilige araci olanlara
hediyeler dagitmaktadir. Bu sebeple uzamdakilerin ¢cogu bu evliligin ger¢eklesmesini
istemekte, kendi payma diisecek hediyelere sahip olmak amaciyla kii¢lik bir kizin yagh bir

adamla evlenmesine aracilik etmektedirler.

“Diiri’niin pazarhgi kesildi mi, Cemal belki de Velikul’dan daha ¢ok kazanir dolayh

olaraktan!” (Baykurt,8)

Musdu, Velikul’un arkadagi Cemal’e evliligin onaylanmasi durumunda bolca para
vereceginden Cemal figiiri Velikul’u kizin1 evlendirmeye ikna etmeye c¢alismaktadir. Benzer
sekilde Musdu, evliligi destekleyen, Diirii i¢in bohga aligverigine ¢ikan koyiin kadinlarina da
hediyeler almistir. Musdu, bu evliligin gerceklesmesi i¢in Gok¢imen’deki insanlar1 orgiitlemis,
onlar1 kendi tarafina parayla ¢ekmistir. Yazar bu durumla paranin insanlarin diigiincelerini
degistirebilecegini yansitmistir. Paranin Musdu’ya verdigi giic ve 6zgiliven yapit boyunca 6ne

cikan gii¢ kaynaklarindan biri olmustur.

“Para kuvvetiyle Diirii’yii musmum ederim. Para Kuvvetiyle istersem yasim da
kiiciiltiiriim. Gok¢imen’in avratlarina bes yiiz lira dagittin mu, o Diirii’niin agzindan girip

burnundan ¢ikarim. Paranin gormedigi is yok...” (Baykurt, 118)
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Kabak Musdu paranin kendisine verdigi giiclin farkindadir. Parayla kendi yasimi kiictltiip,
evliligi daha “kabul edilebilir” hale getirebilecegini sdyleyen Kabak Musdu figiiriiyle yazar,
paranin giiciiniin devlet islerindeki yozlagsmada dahi etkili oldugunu gostermistir. Benzer
sekilde Gokg¢imen koyiindeki kadinlara para 6deyip Havana’y1r da ikna ettirebilecegini,
kadinlar1 bu sekilde “satin alabilcegini” sdylemistir. Yazar, Kabak Musdu figiiriiyle kurgudaki
kir yasaminda yoksul insanlar1 yonetmede, onlara onaylamadiklar seyleri dayatmada, paranin

egemen bir glic oldugunu gostermistir.

Musdu zenginliginin farkinda oldugu kadar Velikul da yoksullugunun farkindadir. Eve sadece
kendisi para getirmektedir ve dort bogaz doyurmak zorundadir. Diirii’niin evliligi hem Diirii’yii
hem de ailenin kalanin1 maddi sikintilardan kurtaracaktir. Velikul basta karsi olsa da daha sonra
yoksullugun gercekligi altinda kalarak evliligi kabul eder. Daha realist bir figiir olarak sunulan
Velikul, paranin degerini bildigi ve yillardir yoksulluk i¢inde yasadigi i¢in Musdu’nun verecegi
baslik parasini almanin en iyi se¢enek olduguna karar verir. “Paradan ¢ektigimizi hicbir
seyden cekmedik. (...) Bu kizi Kabak Musdu’ya bunun icin verici oldum...”
(Baykurt,192) Velikul amacini bu sekilde agiklamistir. Yazar, Velikul figiiriinii uzamdaki
maddi sikintilarin farkinda ve akliyla hareket eden biri olarak yaratmistir. Ona gore Diirli su an
mutsuz olacaktir ama ilerde, maddi rahatlik i¢inde yasarken babasina minnet duyacaktir ¢linkii
Velikul i¢in agk veya yas kavramlarindan ¢ok yoksulluk ve caresizlik 6n plandadir. Kendi
hayatinda da maddi yetersizlikler yiiziinden debelendiginden, artik buna bir son vermek, kizin

da bu gelecekten “kurtarmak” istemektedir.

3.3 Kirsal Kesimdeki Kent Algisinin Diirii’niin Varolus Siirecine Etkisi

Yazar, koy insaninin goziinde, kent yasamini kirsal yasama gore daha onemli bir noktada
okuyucuya sunmustur. Gok¢imen koyiindeki figiirler, kent yasamindan uzak bir noktada ele
almmistir. Burda yasayan insanlar i¢in kent bilinmez ve gizemli bir yerdir, alisilmis kirsal

yasamin disindadir. Cogu koylii maddi yetersizliklerden dolayr Ankara gibi bir kenti ya hig
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ziyaret etmemistir ya da ¢ok nadir ziyaret etmektedir. Kabak Musdu ise Gok¢imen halkinin
cogunlugunun aksine sehirdeki insanlarla iletisim i¢indedir ve sehirde ticaretle ugragsmaktadir.
Musdu’nun diizenli olarak gittigi Ankara, Gok¢imen’deki halk i¢in sehir yasamiyla, yiiksek
binalar1 ve ¢arsilariyla merak uyandiricidir. “Ankara senin bildigin Ankara degil. Bir
biiyiimiis, bir biiyiimiis!” (Baykurt, 142) Musdu, koOyiin kadinlarin1 Diirii i¢in bohga
aligverisine Ankara’ya gotiirdiigiinde, maddi yetersizlikler yiiziinden kenti sik sik ziyaret
edemeyen kadinlar Ankara’nin biiylkligiine hayran kalmis, gelince koydekilere de
hayranliklarin1 aktarmislardir. Musdu, Gok¢imen uzaminda, merak edilen bu yasam tarziyla,
mekanla ve insanlarla siirekli etkilesim i¢indeki tek kisidir. Sehirde yiiksek mertebede bulunan
arkadaslar1 vardir. Yazar, koyliilerdeki sehir algisini, Kabak Musdu ve ona sehirle olan
baglantis1 i¢in duyulan saygi ve hayranlik {izerinden aktarmistir. Musdu’nun kentle ve
kentlilerle iligkisi yapitta bir ayricalik olarak verilmistir. Yazar kentli olmay1 kir yagamina gore
daha degerli bir yap1 olarak ele almistir. Koyliilerin goziinde sehirle etkilesim i¢inde olmak da
zenginligin bir bagka gostergesidir. Kentle etkilesimin getirdigi bu zenginlik Diirii’yle olan

evlilik siirecinde de 6nemli bir rol oynamustir.

“Ticaret sahibi adam! Onca esi dostu, tamdig1 var.” (Baykurt,102) Gok¢imen halki
Havana’y1 evlilik icin ikna etmeye calisirken Musdu’nun sehirle olan iliskisinden, Ankara’yla
yaptig1 ticaretten ve ordaki cevresinden bahsetmistir. Sehirdekilerle ticari bir iliski ig¢inde
olmasi zenginliginin devaminin garantisi olarak algilanmistir. Ayrica, kentle etkilesimini
Diirii’yle evlenmek i¢in de 6ne siirmiistiir. Diirii’niin ailesine Diirli’yii, herkesin hayrani oldugu
Ankara’ya gotiirecegini, orda istediklerini yapabileceklerini sdylemis, koy halkini bu s6zleriyle
etkilemistir. Yoksul kdy halki, Velikul da dahil olmak iizere, Musdu’nun vadettikleriyle kizinin
mutlu ve rahat bir yagam siirecegine kendini inandirmistir. “Onu sehire gotiiriip gomme
banyolarin icine ¢imdireyim. Genglik Bahcesi’nin icindeki sallangaclara bindireyim.

Maras dondurmalari alip yedireyim.” (Baykurt,31)
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Yazar, sehir hayatin1 ve kirsal kesimdeki hayati, Kabak Musdu figuriiyle bir araya getirmistir.
Sehirdekilerle ticari iliskisi ve buna dayali zenginligiyle kdydeki otoritesini kazanan Musdu,
Diirii’ye sehirde vadettikleriyle Diirii’niin ailesine, kizlarinin 6miir boyu rahat yasayacagini,
yoksulluk c¢ekmeyecegini gostermek istemistir. Yazar, zenginlik kavraminin koyliilerin
goziinde sehirle bagdastigini ve bu zenginligin evlilige maddi rahatlik ve dolayisiyla mutluluk
getirecegi diisiincesini de okuyucuya yansitmistir. Yazar kir insanin yoksulluktan kurtulmak
adina aslinda onaylamadigi bir¢ok konuyu kabul etmek durumunda kaligini, hatta bu duruma
kendilerini de inandirma ¢abalarini1 Velikul’un on {i¢ yasindaki kizini elli yasindaki bir adamla

evlendirmesi iizerinden agiklamistir.
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SONUC

Fakir Baykurt’un Twpan adli yapitinda geleneksel yasamda kadin-erkek figiirlerin varolus
micadeleleri, kadin-erkek figiirlerin sosyal yapidaki yerleri ve wvarsil-yoksul iliskileri
kapsaminda incelenmistir. Bu inceleme yapilirken “Yeni Elestiri” metodu kullanilmuis, figiirler
ve catigmalari, figiirlere yiiklenen 6zellikler ve konusma dilleri, olay orgiisii ¢ercevesinde
irdelenmistir. Bu teze konu olan yapitta, Gok¢imen uzaminda, Diirii ve Musdu’nun evlilik
catigmasi lizerinden, geleneksel yasam icerisinde kadin ve erkegin konumunun esit olmamasi,
ataerkil toplum yapisinin goriilmesi; erkeklerin kadin figiirlere olan tutumu, hitap sekilleri ve
kadin-erkek figiirlerin iletisimleri tizerinden gozlemlenmistir. Kirsal kesim halkinda kadinlarin
varoluglarinin erkekler tarafindan sinirlandirilisi, ana ¢atismayla yani Diirii’ye kendisinden
oldukca biiyilk olan Musdu ile evliligin dayatilmasiyla okuyucuya sunulmus, yapitin
devaminda ise diger kadin figiirlerin de kendi kararlarin1 alamadiklari, erkekler karsisinda s6z
sahibi olamadiklar1 olay orgiisii ve erkek figiirlerle iliskileri temelinde incelenmistir. Bu
baglamda kadimin varolus miicadelesinin erkekleri igcerdigi gézlemlenmis, miicadelenin aile
yapisinda ve toplumsal yapida baskin oldugu anlasilmistir. Bununla birlikte, kirsal kesim
toplumunda paranin ve zenginlik algisinin 6nemi irdelenmis, ailede ekonomik giiciin simgesi
olarak goriilen erkeklerin varolus miicadelesinin para ile bagdastirildigi ve bu durumun yapitta
Velikul’un evlilik siirecindeki ¢atismasi lizerinden yansitildigl sonucuna ulagilmistir. Paranin
kadin figiirlerin varolusunda dogrudan etkili bir faktér oldugu ise Diirii’niin evlilik kararina
yonlendirilmesiyle ortaya konmustur. Gok¢imen uzaminda kadinlarin tek baglarina “birey”
olamayislar1 ve varoluslarinin bir erkege bagli olmasi durumu yapit boyunca gbézlenmistir.

Bu calismada, ilk olarak erkeklerin geleneksel yapidaki konumu ve evlilik algilar1 aktarilmas,
daha sonra da kadinlarin ayn1 yapi i¢indeki durumu, erkeklerin kadinlara olan tutumu tizerinde
durularak agiklanmistir. Son boliimde ise zenginligin kirsal kesimdeki 6nemi ve zenginligin

oneminin kadinlarin varolusuna etkisi; evlilik, kent, para olgular1 tizerinden aktarilmistir.
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